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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo averiguar qual o entendimento do Tribunal de
justica de Minas Gerais acerca das relacdes entre a liberdade de expressdo e 0s
direitos da personalidade, como, honra, imagem, privacidade e intimidade, com
enfoque nos dois primeiros. Para tanto, observada a importancia e a abrangéncia com
que a Constituicao trata a liberdade de expressao, imprescindivel delimitar o tipo de
liberdade de expressédo ora em estudo. Assim, optou-se pela liberdade de expressao
na sua forma de liberdade de opinido. Apos, foi realizada uma pesquisa jurisprudencial
no site do Tribunal de Justica de Minas Gerais, com as seguintes especificacdes:
liberdade E expressdo E dano E moral NAO jornal NAO imprensa, dos acérddos
publicados entre 01/01/2015 a 01/01/2020. Apos, foram selecionados trinta acordaos
e com intuito de facilitar sua anélise estes foram divididos em quatro classes: 1)
acérdaos em que prevalece a liberdade de expressédo onde o ofendido é uma pessoa
comum. 2) acordaos onde prevalece a liberdade de expressdo onde o ofendido é uma
pessoa publica. 3) acérddos onde prevalecem os direitos da personalidade e o
ofendido é pessoa comum. 4)acérdaos onde prevalecem os direitos da personalidade
e o ofendido é pessoa publica. Assim, foram separados e analisados 0s contextos de
cada acorddo além dos argumentos utilizados, resultando ao fim no que parece uma
coeréncia das decisfes e argumentos utilizados pelos desembargadores, apesar de
uma ou outra dissidéncia. Conclui-se, em suma, que ofensas de carater pessoal, que
adentram a subjetividade do individuo, as suas caracteristicas fisicas ou psicolégicas,
seja ele uma pessoa publica ou comum, sdo passiveis de responsabilizacdo e
conseqguente dano moral.

Palavras chave: Liberdade de Expressdo. Honra. Responsabilidade Civil
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1. INTRODUCAO

A Constituicdo Federal de 1988 prestigia a liberdade em todas as suas formas,
sejam elas individuais ou coletivas. Umas dessas formas € a liberdade de expressao,
sobre a qual desdobra-se este trabalho. O direito de se expressar ou manifestar o
pensamento inclui em seu rol varias formas de expressdo como a opiniao, religido,
informacéo, artistica ou comunicacdo do conhecimento.

No entanto, as inUmeras possibilidades de expressdo ndo se déo de forma
plena e ilimitada, pois a Carta Magna também resguarda, no mesmo patamar de
protecdo da liberdade de manifestacdo, os direitos da personalidade, como honra,
imagem, intimidade e privacidade, os quais violados pelo exercicio da liberdade de
expressao podem gerar responsabilizacéo.

As diversas formas de manifestacdes e a garantia da inviolabilidade dos
direitos da personalidade expressos na Constituicdo trazem consigo inUmeros
desdobramentos juridicos, sobre os quais se debrucam legislacado, jurisprudéncia e
doutrina.

Tendo isso em mente, este trabalho se concentrou em analisar o
entendimento jurisprudencial do Tribunal de Justica de Minas Gerais acerca da
liberdade de expressao, mais especificamente, na sua forma de liberdade de opiniéo,
que nada mais é do que exprimir, dizer ou falar aquilo que se pensa

No entanto, do outro lado da moeda estdo presentes os direitos da
personalidade e, portanto, ndo poderiam ficar de fora de tal analise. Logo, também se
apresenta, mas de forma resumida, 0s conceitos concernentes a cada um dos direitos
personalissimos elencados acima.

O presente trabalho tem como objetivo evidenciar o entendimento do Tribunal
de Justica de Minas Gerais acerca a liberdade de expressdo. Propde-se, para tanto,
através de um método bibliografico e documental, a coleta de dados na jurisprudéncia,
na lei e na doutrina e a analise de trinta acérdaos do referido tribunal, publicados nos
altimos cinco anos, com o intuito de se averiguar a existéncia de um padrao decisoério

replicavel, além da consisténcia argumentativa dessas decisodes.



2. REFERENCIAL TEORICO

A liberdade é historica, adapta-se e transforma-se com o passar do tempo, e
toma novas formas de acordo com o contexto em que se encontra. Nas palavras de
José Afonso da Silva (2005, p.232) “Realmente, a Histéria mostra que o conteudo da
liberdade se amplia com a evolucdo da humanidade. Fortalece-se, estende-se, a
medida que a atividade humana se alarga. Liberdade € conquista constante.”

Assim, o conceito de homem livre pode ser entendido de diferentes formas, a
depender do contexto histérico em que este se encontra inserido. Para Silva (2005, p.
233) “liberdade consiste na possibilidade de coordenacdo consciente dos meios
necessarios a realizagdo pessoal.” Garante tal autor, que em tal proposicao estao
presentes todos 0s elementos subjetivos e objetivos necessarios a ideia de liberdade
e que esta, consiste, portanto, “num processo de liberagdo do homem de varios
obstaculos que se antepbem a realizacdo de sua personalidade: obstaculos naturais,
econdmicos, sociais e politicos.” (SILVA, 2005, p.233-234)

No mesmo sentido, a relevancia e a ligacdo intima que a liberdade tem para
com o desenvolvimento da personalidade também pode ser demonstrada através das
palavras de Carlos Maximiliano, nos comentarios ao art.72, caput, da Constituicao de
1891, que conceitua a liberdade como: “o direito que tem o homem de usar suas
faculdades naturais ou adquiridas pelo modo que melhor convenha ao mais amplo
desenvolvimento da personalidade propria, sem outro limite sendo o respeito ao direito
idéntico atribuido aos seus semelhantes.” (MAXIMILIANO, 1891, p.691 apud SARLET;
MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.504)

Para Silva, os obstaculos que impedem o homem de exercer sua liberdade,
devem ser liberados pelo Estado, através de um processo cada vez maior de
democratizacdo, portanto, “¢é na democracia que a liberdade encontra campo de
expansao.” (SILVA, 2005, p.236)

No ordenamento juridico brasileiro, a liberdade tem um apoio normativo sélido,
formando um conjunto de direitos relevantes, juntamente com a igualdade, a
seguranca, a propriedade e a vida, conforme denota-se do art.5°, caput da CF. “Uma
breve mirada sobre o elenco das liberdades especiais positivadas ao longo dos incisos
do art. 5° da CF evidencia que o constituinte brasileiro agasalhou um catalogo
minucioso de liberdades.” (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.502)



No que concerne a Constituicdo brasileira de 1988, esta adota um direito geral
de liberdade, ou seja, para além de direitos de liberdade especificos, como a liberdade
de expresséo, liberdade de reunido ou a liberdade de ir e vir a constituicdo consagra
um direito de liberdade mais genérico, que inclui liberdades implicitas e néo
nominadas. Nesse sentido:

(...) o direito geral de liberdade atua como critério material para a
identificacdo de outras posicoes juridicas fundamentais, em especial,
como parametro para a deducédo de liberdades especificas que ndo
foram objeto de direta e expressa previsdo pelo constituinte. Nessa
perspectiva, o direito geral de liberdade pode ser interpretado em
conjunto com o § 2.0 do art. 5.0 da CF, o qual estabelece um sistema
aberto de direitos e garantias fundamentais, consagrando outros
direitos ndo previstos de forma explicita no texto constitucional.
(SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.502)

Tal concepcéo permite a integracdo dos direitos de liberdade explicitamente
previstos na Carta Magna com os direitos de liberdade implicitos constitucionalmente,
configurando assim, um principio geral de interpretacdo que promove a analise
extensiva dos direitos de liberdade, permitindo que o leque de liberdades do individuo
se expanda consideravelmente.

“Em sintese, o direito geral de liberdade assume relevancia juridico-
constitucional, para efeitos de aplicacéo as situa¢des da vida, quando
e na medida em que ndo esteja em causa 0 ambito de protecdo de
uma liberdade em espécie. O direito geral de liberdade também
cumpre, portanto, a funcdo de assegurar uma prote¢cdo isenta de
lacunas da liberdade e das liberdades.” (SARLET; MITIDIERO;
MARINONI, 2020, p.503)

Assim, percebe-se que a constituicdo brasileira de 1988 pretende proteger
explicitamente e implicitamente, um consideravel arcabouco de liberdades do
individuo. No entanto, este trabalho concentra-se em analisar uma liberdade particular
prevista no texto constitucional, qual seja, a liberdade de expresséao.

José Afonso da Silva, divide o direito constitucional brasileiro, que se encontra
positivado, em cinco grandes grupos, “(1) Liberdade da pessoa fisica (liberdades de
locomocédo, de circulacdo); (2) liberdade de pensamento, com todas as suas
liberdades (opinido, religido, informacao, artistica, comunicagéo do conhecimento); (3)
liberdade de expressao coletiva em suas varias formas (de reunido, de associacao);
(4) liberdade de acéo profissional (livre escolha e de exercicio de trabalho, oficio e
profissdo); (5) liberdade de conteddo econdmico e social (liberdade econdmica, livre
iniciativa, liberdade de comércio, liberdade ou autonomia contratual, liberdade de
ensino e liberdade de trabalho).” (SILVA, 2005, p.235)



O direito de liberdade ao qual este trabalho se refere, tendo em vista a
diferenciacédo realizada por José Afonso da Silva, pode ser entendido como uma
subespécie da liberdade de pensamento, qual seja a liberdade de opiniéo.

A histéria da liberdade de expressdo na seara constitucional brasileira é
marcada por diferentes periodos e pela amplitude variavel da protecédo desse direito.
Sua consolidacdo e efetivacdo na constituicdo de 1988 ndo significa que essa
liberdade ndo tenha sido reprimida por regimes autoritarios, aparecendo de maneira
timida em corpos constitucionais mais antigos.

Assim, tendo em vista que este trabalho se dedica a analise de uma forma de
liberdade de expressdo, qual seja a liberdade de opinido, que sera detalhado
futuramente, imprescindivel uma contextualizacdo histérica sobre a previsdo da
liberdade de expressao na seara constitucional brasileira, ainda que sintética, pois o
objetivo deste trabalho ndo é se debrucar sobre um direito de liberdade de expressao
amplo.

Pois bem, a liberdade de expressao ja estava inserida no ambito constitucional
brasileiro desde a Carta Imperial de 1824, em seu art. 179, IV.! Ja na Constitui¢éo de
1891, a primeira constituicdo republicana, a liberdade de expressdo pode ser
encontrada no art.72, 812. 2 Na constituicdo de 1934, a liberdade de expresséo é
ressaltada na redacgédo do art. 113, n°® 9.3

No que concerne a Carta Magna de 1937, no periodo do Estado Novo a
liberdade de expresséao esta prevista no art.122, n°15.4 No entanto, nas alineas a, b e

¢ do mesmo dispositivo conclamam sérias limitacdes ao exercicio de tal direito.> A

1 “todos podem communicar os seus pensamentos, por palavras, escriptos, e publical-os pela Imprensa, sem dependencia de
censura; com tanto que hajam de responder pelos abusos, que commetterem no exercicio deste Direito, nos casos, e pela férma,
que a Lei determinar.”

2 “em qualquer assunto € livre a manifestagdo do pensamento pela imprensa ou pela tribuna, sem dependéncia de censura,
respondendo cada um pelos abusos que cometer nos casos e pela forma que a lei determinar. Nao é permitido o anonimato.”

3 “Em qualquer assunto € livre a manifestagdo do pensamento, sem dependéncia de censura, salvo quanto a espetaculos e
diversdes publicas, respondendo cada um pelos abusos que cometer, nos casos e pela forma que a lei determinar. Nao é
permitido anonimato. E segurado o direito de resposta. A publicacéo de livros e periddicos independe de licenca do Poder Publico.
N&o ser4, porém, tolerada propaganda, de guerra ou de processos violentos, para subverter a ordem politica ou social.”

4 “todo cidaddo tem o direito de manifestar o seu pensamento, oralmente, ou por esctrito, impresso ou por imagens, mediante as
condigdes e nos limites prescritos em lei.”

5 “a) com o fim de garantir a paz, a ordem e a segurancga publica, a censura prévia da imprensa, do teatro, do cinematoégrafo,
da radiodifuséo, facultando & autoridade competente proibir a circulag&o, a difusdo ou a representacéo; b) medidas para impedir
as manifestacfes contrarias @ moralidade publica e aos bons costumes, assim como as especialmente destinadas a protecéo
da infancia e da juventude; c) providéncias destinadas a protecéo do interesse publico, bem-estar do povo e seguranca do
Estado.”



Constituicdo de 1946 também insere em seu seio a liberdade de expressdo, no
art.141, §5°.

Em 1967, no bojo da ditadura militar, a Constituicéo, praticamente nos mesmos
moldes de sua precedente conclama em seu art.150, 88° a liberdade de expresséo.’
Em 1969, com a emenda constitucional n°l, ao paragrafo anteriormente citado foi
adicionado a ndo tolerancia as exteriorizacdes contrarias a moral e aos bons
costumes.

Ainda, insta destacar as inumeras protecdes a liberdade de expresséo
resguardadas pelo direito internacional, através de pactos, tratados e convencdes que
o Brasil é signatario, mas que nao se discorrera sobre, tendo em vista a limitacédo do
tema.

Por fim, resta a andlise da liberdade de expressdo no ambito da Constituicao
de 1988. Como anteriormente ressaltado, a atual Carta Magna, traz detalhadamente
positivada em seu bojo, a liberdade de expressao. A titulo ilustrativo tem-se o art.5,
IV, que destaca “é livre a manifestagao do pensamento, sendo vedado o anonimato”.
Apesar de ser entendido como uma espécie de clausula geral, tal artigo foi
complementado por diversos dispositivos constitucionais, “[...] 0s quais, no seu
conjunto, formam o arcabouco juridico-constitucional que reconhece e protege a
liberdade de expressdo nas suas diversas manifestacdes.” (SARLET; MITIDIERO;
MARINONI, 2020, p. 510) Dentre tais dispositivos € possivel citar, sem a pretensao
de esgota-los, o art. 5°,V, “é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo,
além da indenizagao por dano material, moral ou a imagem”, no inciso VI do mesmo
artigo lé-se “é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca, sendo assegurado o
livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a protecao aos locais
de culto e a suas liturgias”. Nesta seara, o art.5°, IX consagra “é livre a expressao da
atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacéo, independentemente de

censura ou licenga”. O art. 206, Il destaca que o ensino tera como principio “liberdade

® “E livre a manifestacdo do pensamento, sem que dependa de censura, salvo quanto a espetaculos e diversdes publicas,
respondendo cada um, nos casos e na forma que a lei preceituar pelos abusos que cometer. Ndo é permitido o anonimato. E
assegurado o direito de resposta. A publicacdo de livros e periddicos ndo dependera de licenga do Poder Publico. Néo sera,
porém, tolerada propaganda de guerra, de processos violentos para subverter a ordem politica e social, ou de preconceitos de
raca ou de classe.”

7 “g 8° - E livre a manifestacdo de pensamento, de convicg&o politica ou filoséfica e a prestacdo de informagdo sem sujeigéo a
censura, salvo quanto a espetaculos de diversdes publicas, respondendo cada um, nos termos da lei, pelos abusos que cometer.
E assegurado o direito de resposta. A publicacéo de livros, jornais e periddicos independe de licenca da autoridade. N&o sera,
porém, tolerada a propaganda de guerra, de subversdo da ordem ou de preconceitos de raca ou de classe.”



de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o pensamento, a arte e o saber;” Ja o art.
220, ressalta que “A manifestacdo do pensamento, a criagcdo, a expressado e a
informacdao, sob qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restrigcao,
observado o disposto nesta Constitui¢gdo.”

Tais dispositivos remontam a uma pequena fatia dos direitos concernentes a
liberdade de expresséao resguardados pela Constituicdo Federal, que ao longo de seu
texto prevé as mais variadas protecdes a este direito. No entanto, levando em
consideracdo que este trabalho n&o tem por objetivo fazer uma analise minuciosa
desses dispositivos, basta a ilustracao trazida pelos ditames acima expostos, 0s quais
“[...] demonstram o lugar de destaque e o alto nivel de protecdo que tais liberdades
experimentam na atual Constituicdo Federal [...]". (SARLET; MITIDIERO; MARINONI,
2020, p.512)

Pois bem, feito este giro pelas Constituicbes brasileiras e analisadas as
previsdes gerais sobre a liberdade de expressédo, em cada uma delas, a partir deste
momento o foco sera voltado as nuances trazidas por este direito na Constituicao de
1988.

Importa ressaltar, primeiramente, que “[...] a auséncia de uma terminologia
uniforme na Constituicdo Federal, que fala tanto em livre manifestacao do pensamento
guanto em liberdade de expressdo, ndo impede uma abordagem conjunta de tais
liberdades [...]", (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.512) fazendo com que
muitas vezes tais termos se confundam. Nesse sentido, percebe-se que a liberdade
de expressao pode ser usada hum sentido geral, como género que comporta algumas

espécies como:

(a) liberdade de manifestacdo do pensamento (incluindo a liberdade
de opinido); (b) liberdade de expresséo artistica; (c) liberdade de
ensino e pesquisa; (d) liberdade de comunicagédo e de informacéo
(liberdade de “imprensa”); (e) liberdade de expressao religiosa.
(SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.514)

No entanto, para José Afonso da Silva (2005, p.241), a liberdade de opinido
“[...] resume a liberdade de pensamento em suas varias formas de expressao [...]" ou,
como expressa Sarlet, Mitidiero e Marinoni (2020, p.514) “Assim, é a liberdade de
opinido de modo que o conceito de opinido (que, na linguagem da Constituicao
Federal, acabou sendo equiparado ao de pensamento) ha de ser compreendido em

sentido amplo.”



A opinido é conhecida pela doutrina como uma liberdade primaria, “[...] trata-se
da liberdade de o individuo adotar atitude intelectual de sua escolha: quer um
pensamento intimo, quer seja a tomada de posi¢cao publica; liberdade de pensar e
dizer o que se cré verdadeiro.” (SILVA, 2005, p.241)

Tal liberdade pode ser exprimida de forma intima, como a liberdade de
consciéncia e de crenca, expressa no art.5° VI, da CF que séo inviolaveis e também
a liberdade de crenca religiosa, filosofica e politica do art.5°, VIII, de CF. Ja quando é
exteriorizada, a liberdade de opinido pode ser percebida “[...] pelo exercicio das
liberdades de comunicacdao, de religido, de expressao intelectual, artistica, cientifica e
cultural, de transmissao e recepg¢ao do conhecimento.” (SILVA, 2005, p.243)

O enfoque deste trabalho se da sobre a exteriorizacdo da liberdade de opinido
ou de manifestacao de pensamento. Primeiramente, insta ressaltar que ao exteriorizar
0 pensamento, os interlocutores podem estar presentes ou ausentes, nesse sentido:

No primeiro caso, pode verificar-se de pessoa a pessoa (em forma de
dialogo, de conversacgéo) ou de uma pessoa para outras (em forma de
exposicao, de conferéncia, palestras, discursos, etc.), interferindo aqui
com o direito de reunido e de associa¢do, de que cuidaremos noutro
lugar. No segundo caso, pode ocorrer entre pessoas determinadas,
por meio de correspondéncia pessoal e particular sigilosa (carta,
telegrama, telefone, ligados ao direito a privacidade, como foi visto),
ou expressar-se para pessoas indeterminadas, sob a forma de livros,
jornais, revistas e outros periodicos, televisao e radio. (SILVA, 2005,
p.244)

Feita tal diferenciacdo, ressalta-se que o foco deste trabalho se dirige a
liberdade de expressédo exercida entre dois interlocutores, tanto presentes, como
ausentes, mas sempre determinados.

Como bem explicitado até agora, a liberdade de expressao possui uma posicao
de destaque na Constituicdo de 1988, no entanto, tal proposi¢céo néo significa atribuir
a liberdade de expressdo (em qualguer uma de suas manifestacdes particulares)
hierarquia superior ou a condicéo de direito absolutamente imune a qualquer limite e
restricdo. Tal liberdade também tem seu 6nus, “[...] tal como o de o manifestante
identificar-se, assumir claramente a autoria do produto de pensamento manifestado,
para, em sendo o caso, responder por eventuais danos a terceiros.” (SILVA, 2005,
p.245) Nesse sentido, destaca-se a vedagao do anonimato pelo art.5°, 1V, da CF, que
diz: “é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;” e o direito
fundamental de resposta, previsto encontra no art.5°, V, da CF nos seguintes moldes:

“é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizag¢éo por



dano material, moral ou a imagem; agindo como um limitador da liberdade de
expressdo, mas sem proibir seu exercicio.

Complementando, Farias (1996, p.96) ensina que “[...] ndo h& hierarquia entre
os direitos fundamentais. Estes, quando se encontram entre si, ndo se resolve a
colisdo suprimindo um em favor do outro.” Assim, quando em conflito com outros
direitos fundamentais, certas exigéncias de proporcionalidade e outros critérios devem
ser aplicados em tais situagdes. (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020)

Barroso explica, que a colisdo de direitos fundamentais se da por inimeras
razdes, mas sobretudo porque:

(i) a complexidade e o pluralismo das sociedades modernas levam ao
abrigo da Constituicdo valores e interesses diversos. que
eventualmente entram em choque; e (i) sendo os direitos
fundamentais expressos, freqlientemente. sob a forma de principios,
sujeitam-se, como ja exposto (v. supra). a concorréncia com outros
principios e a aplicabilidade no limite do possivel, a vista de
circunstancias faticas e juridicas. (BARROSO, 2004, p.05)

Este trabalho tem por intuito analisar a colisao entre a liberdade de
manifestacdo de pensamento e opinido e os direito fundamentais garantidos no art.5°,
X, da CF, que séo a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, 0S
quais séo considerados inviolaveis segundo tal dispositivo, assegurando para tanto,
direito a indeniza¢do ou dano material ou moral caso sejam violados.

O direito a honra e a imagem séo direitos da personalidade e dizem respeito a
integridade moral do individuo. No que concerne ao primeiro, este “[...] consiste num
bem tipicamente imaterial, vinculado a nocao de dignidade da pessoa humana, pois
diz respeito ao bom nome e a reputagdo dos individuos.” (SARLET; MITIDIERO;
MARINONI, 2020, p.494) Em sua génese a honra estava diretamente ligada a uma
estrutura aristocratica e meritocratica, servindo para “[...] destacar alguns membros do
corpo social (os honrados, tais como os nobres) de outros, menos ou mesmo hao
honrados.” (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p. 494) Foi com a evolugéo do
conceito de dignidade que o direito a honra foi universalizado e

passou a ser considerado como elemento importante da igual
dignidade de todas as pessoas, afastando-se, na quadra atual do
Estado Constitucional, toda e qualquer interpretacdo reducionista e de
cunho nobiliarquico, que restrinja o direito a honra aos que sao “mais
dignos” do que outros. (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020,
p.495)



O conteudo da honra tem um sentido objetivo, sendo este “[...] a reputacéo que
a pessoa desfruta no meio social em que esta situada [...]" (FARIAS, 1996, p.109) ou
“[...] consideracao social de que uma pessoa goza [...]” (SARLET; MITIDIERO;
MARINONI, 2020, p. 514), também sendo compreendido na esfera subjetiva como
“[...] a estimacdo que a pessoa realiza de sua propria dignidade moral [...]" (FARIAS,
1996, p.109) ou o “[...] respeito de cada um por si proprio e por seus atributos fisicos,
morais e intelectuais.” (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.495)

O direito fundamental a honra é importante limitador do exercicio de outros
direitos fundamentais, principalmente no que concerne a liberdade de expressao,
sendo que a ofensa a tal direito pode gerar uma responsabilizacdo de ordem criminal
e também de ordem civel, sendo esta ultima objeto de andlise deste trabalho.

Por fim, insta salientar que além da pessoa fisica ser titular de tal direito, “A
titularidade post mortem é reconhecida, especialmente, quando afetadas a dignidade
e a honra dos descendentes e demais legitimados.” (SARLET; MITIDIERO;
MARINONI, 2020, p.296) Ainda, a pessoa juridica é atribuido o direito a honra objetiva,
que pode ser indenizavel, de acordo com a sumula 227 do STJ.

No que se refere ao direito de imagem, este consiste em nao ter sua imagem
captada sem o devido consentimento, ou pela veiculacdo de sua imagem também
sem autorizacdo ou de maneira injustificada e, por fim, tal direito garante a néo
distor¢do ou falsificacdo da imagem quando esta for veiculada. Ainda:

Mesmo quando se trata da legitima retratacéo de pessoas em veiculos
de comunicacdo, em situacdes de exposicao publica em eventos
abertos ou mesmo em eventos privados, mas em espagos publicos,
hipoteses nas quais se dispensa prévia e expressa autorizagéo, a
imagem estara protegida contra a sua divulgacao distorcida ou
descontextualizada, salvo que tal veiculagdo conte com a aprovacgéo
do titular do direito. (SARLET; MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.499)

Imprescindivel destacar também que a “[...] tutela do direito a imagem

independe da lesdo a honra.” (SCHREIBER, 2014, p.107), ou seja,

O direito & imagem, portanto, n&o tem por objeto a protecdo da honra,
reputacdo ou intimidade pessoal, mas sim a protecao da imagem fisica
da pessoa e de suas diversas manifestacdes, seja em conjunto, seja
guanto a aspectos particulares, contra atos que a reproduzam ou
representem indevidamente. (SARLET; MITIDIERO; MARINONI,
2020, p.498)

No que se refere ao direito a privacidade e intimidade, Sarlet recomenda um

tratamento conjunto de tais direitos, ressaltando que apesar de a intimidade ser mais
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restrita que a privacidade, esses dois objetos ndo devem ser dissociados. Assim, tal
autor retrata esses direitos como conteudos do direito a vida privada. Mais
especificamente:

[...] o direito a privacidade consiste num direito a ser deixado em paz,
ou seja, na protecao de uma esfera autbnoma da vida privada, na qual
o individuo pode desenvolver a sua individualidade, inclusive e
especialmente no sentido da garantia de um espaco para seu
recolhimento e reflexdo, sem que ele seja compelido a determinados
comportamentos socialmente esperados. (SARLET; MITIDIERO;
MARINONI, 2020, p.464)

Feita tal explanacdo, algumas premissas ficam claras. Primeiro, impossivel
discordar que os individuos possuem diversos direitos fundamentais garantidos pela
Constituicdo. Segundo, a liberdade de expresséo, que se insere no rol de tais direitos,
apesar de ter um papel de destaque, ndo é absoluta, pois limitada, seja pelo exercicio
de outros direitos fundamentais, seja pelo Estado. Terceiro,

a controvérsia a respeito de quais sao tais limites e de como e em que
medida se pode intervir na liberdade de expressdo segue intensa e
representa um dos maiores desafios, especialmente para o legislador,
mas também para os 6rgaos do Poder Judiciario, a quem compete, no
caso concreto e mesmo na esfera do controle abstrato de
constitucionalidade e da legalidade, decidir a respeito. (SARLET;
MITIDIERO; MARINONI, 2020, p.525)

Em quarto lugar, cumpre destacar que se de um lado esta a liberdade de
expressdo com todas suas garantias, do outro existem direitos fundamentais que
integram a personalidade do individuo, os quais podem ser objeto de danos oriundos
do exercicio da liberdade de expresséo, tais danos sdo chamados “danos morais”.
Nesse sentido, Moraes (2009, p.157) explica:

[...] no momento atual, doutrina e jurisprudéncia dominantes tém como
adquirido que o dano moral é aquele que, independentemente de
prejuizo material, fere direitos personalissimos, isto &, todo e qualquer
atributo que individualiza cada pessoa, tal como a liberdade, a honra,
a atividade profissional, a reputacdo, as manifestacfes culturais e
intelectuais, entre outros. O dano é ainda considerado moral quando
os efeitos da acdo, embora ndo repercutam na oOrbita de seu
patrimdnio material, originam angustia, dor, sofrimento, tristeza ou
humilhacédo a vitima, trazendo-lhe sensacdes e emog¢des negativas.

Isto posto, este trabalho se propde a compreender o entendimento do Tribunal
de Justica de Minas Gerais acerca da liberdade de expresséo, averiguando quais 0s
argumentos usados pelos julgadores para preservar ou mitigar tal direito e,

conseguentemente, analisar em quais casos se configura o dano moral.



11

3. METODOLOGIA

Pois bem, como ja exposto, a Constituicdo de 1988 coloca as liberdades em
geral e, mais especificamente, as formas de liberdade de expressédo, em um patamar
de destaque. No entanto, as diversas formas de expressdo garantidas acabam
colidindo muitas vezes com outros direitos fundamentais também expressos na
Constituicao. Este trabalho se dedica a apreciar uma colisdo em especial, qual seja a
liberdade de expresséo, na sua forma de manifestacdo de pensamento e opinido em
detrimento da inviolabilidade do direito a honra e imagem, garantidos no art.5°, X, da
CF.

Para tanto, o presente trabalho se propde a analisar o entendimento
jurisprudencial do Tribunal de Justica de Minas Gerais, acerca da liberdade de
expressao, a fim de se averiguar a coeréncia decisoria de tal 6rgao julgador, além do
sentido em que as decisGes sao tomadas. Assim, foi utilizado o método bibliogréafico
e documental, através da coleta de dados na jurisprudéncia, na lei e na doutrina.

Primeiramente, foi realizada uma pesquisa exploratéria em uma bibliografia
bésica, para que fosse possivel uma familiarizacdo com a discusséo. Nesse sentido,
foi possivel observar, que o direito de liberdade de expressdo sempre acaba por
conflitar com outros direitos fundamentais, também consagrados pela Carta Magna.

Em segundo lugar, identificada tal questdo-problema, de extrema relevancia
para o campo juridico, foi realizado um recorte, optando-se por restringir o objeto a
colisdo entre o direito de opinido, manifestado entre dois interlocutores, em
detrimento, principalmente, do direito a honra e imagem, mas também dos direitos a
privacidade e intimidade.

Por fim, também foi realizado um recorte institucional, onde foi eleito o Tribunal
de Justica de Minas Gerais, em vista da amplitude de rela¢gdes interpessoais e
conflitos entre os direitos fundamentais ora em estudo que tal tribunal pode ser instado
a dirimir, ja que Minas Gerais € o segundo estado mais populoso do Brasil.

Pois bem, ap6s elegido o Tribunal de Minas Gerais para a pesquisa, foram
inseridos na aba de pesquisa por jurisprudéncia do referido tribunal, os seguintes
elementos:

1) Na area de pesquisa livre, no que concerne ao campo das palavras, foram
pesquisados os termos ‘liberdade E expressdo E dano E moral NAO jornal Nao
imprensa. Ressalta-se que o “E” retorna os acdordados que tem todas as palavras

informadas e o “NAO” exclui determinado termo da pesquisa.
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2) Ainda, no campo das palavras no item “Pesquisa em”, foi marcada a opgao
‘ementa” e no item “Ordenar por”, foi marcada a opgao “Precisao”.

3) Apods, foi selecionada a classe “Apelacao Civel, para que fosse possivel a
andlise da discussdo do mérito nos acordaos, que tratavam da liberdade de expressao
e da responsabilidade civil.

4) Por fim, foi delimitada a publicacéo entre 01/01/2015 a 01/01/2020, para que
a pesquisa tratasse de decisbes mais recentes.

Atraveés de tais critérios foram encontrados 104 acérdaos, dos quais 30 foram
selecionados para ser objeto de estudo deste trabalho, visto que tal recorte possibilita
uma boa analise do entendimento dos julgadores. Insta salientar que foram escolhidos
15 acérddos onde prevalece a liberdade de expressao e 15 ac6rddos onde
prevalecem os direitos da personalidade.

Feita essa digressao, importante ressaltar que por se tratar de responsabilidade
civil, todos os acérdaos sdo fundamentados com o intuito de discutir o preenchimento
ou ndo dos requisitos necessarios a essa responsabilizacdo, quais sejam o ato ilicito,
mesmo que por abuso de direito, o dano e o nexo causal.

Pois bem, apds selecionados os dois blocos de julgados, cada um foi separado
em mais duas categorias, levando-se em conta a personalidade publica do ofendido,
a fim de facilitar a analise da decisdo. Importante frisar, que foi considerado como
personalidade publica, aquele que o acorddo assim determina, explicitamente.

Obteve-se, portanto, a formacao de quatro blocos, sendo: 1) acérdaos em que
prevalece a liberdade de expressdo, onde o ofendido € uma pessoa comum; 2)
acérdaos onde prevalece a liberdade de expressdo onde o ofendido é uma pessoa
publica; 3) acorddos onde prevalecem os direitos da personalidade e o ofendido é
pessoa comum; 4) acérddos onde prevalecem os direitos da personalidade e o
ofendido é pessoa publica.

Feito isso, foram verificados o0s contextos e todos 0s argumentos que 0sS
julgadores utilizaram em todas as trinta decisdes ora em andlise, os quais se
encontram logo abaixo, permitindo, ao fim, uma analise geral dos julgados, com o
intuito de se averiguar a existéncia de um padrdo decisério replicavel, além da

consisténcia argumentativa dessas decisoes.
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4. ANALISE DOS DADOS E DISCUSSAO

Contexto dos Acordaos com Prevaléncia da Liberdade de Expresséo — Ofendido
Pessoa Publica
Apelacédo Civel 1.0000.17.098387-8/0018

Ofensor manifestou seu descontentamento com a opcéo politica da ofendida
numa pagina do facebook (GV DIREITA), conclamando seus confrades a ndo votarem

na ofendida, divulgando foto da ofendida com politicos investigados por corrupgao.

Apelacédo Civel 1.0016.16.009987-1/001°

Ofensor postou em seu facebook a seguinte mensagem: “Este € um dos
absurdos que quero combater na minha cidade sem lideranca politica. Um sujeito
delinguente comete crime de Constrangimento ilegal contra a minha pessoa, sempre
gue estaciono meu carro na praca me forcando sair. Pior, somente o Secretario
Leonardo Vilela j& mandou 5 representacdes que outros do povo fizeram contra este
infeliz e o Secretario de Administragéo Sr. Paulo Henrique Santos Pereira engaveta,

0 que € crime. Tem total apoio da Prefeitura para isso. Por que sera?”

Apelacédo Civel 1.0133.13.001287-4/0011°

Ofensor publicou em sua pégina no facebook uma imagem (montagem) com a
foto do pai das ofendidas, falecido posteriormente, médico e ex-prefeito de Carangola,
a qual possuia as seguintes mensagens: "Quem teve dengue sabe 0 que passou,
Antes - Cerca de 20.000,00 pessoas infectadas com o virus! — Um problema de saude
que vai durar a vida toda! - Diversos 6bitos confirmados pela dengue. Como um
médico pode falar sobre saude publica e deixar que cerca de 20.000,00 pessoas
tivessem dengue?? Depois - Menos de 20 casos de dengue em 2 anos!! - A salude de

Carangola preservada!! - Nenhum 6bito confirmado."

8 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. Apelagdo Civel N° 1.0000.17.098387-8/001. ACAO DE INDENIZAGAO —
PUBLICACAO NA REDE SOCIAL FACEBOOK - CRITICA POLITICA - LIBERDADE DE EXPRESSAO - ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO - EXCESSO - VIOLACAO A HONRA E A IMAGEM - NAO OCORRENCIA - DANO MORAL NAO
CONFIGURADO. Apelante: ROGERMARIO COSTA UZAI - Apelado: ROSEMARY MAFRA NUNES LEITE. Relator: Des.(a)
Newton Teixeira Carvalho, 08/02/2018.

® BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0016.16.009987-1/001. DANOS MORAIS —
OBRIGACAO DE FAZER - PESSOA PUBLICA - LIBERDADE DE EXPRESSAO — OFENSA A HONRA E IMAGEM - DANO NAO
CONFIGURADO. APELANTE(S): PAULO HENRIQUE SANTOS PEREIRA - APELADO(A)(S): JOSELITO DE SOUZA. Relator:
Des.(a) José Augusto Lourengo dos Santos, 27/09/2017.

10 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0133.13.001287-4/001. ACAO DE INDENIZAGAO —
PUBLICAGCAO NA REDE SOCIAL FACEBOOK - CRITICA POLITICA AO PREFEITO - LIBERDADE DE EXPRESSAO -
EXCESSO - VIOLACAO A HONRA E A IMAGEM - NAO OCORRENCIA - DANO MORAL NAO CONFIGURADO. APELANTE(S):
HELAINE FERREIRA COSTA, OLAVO DE SOUZA COSTA E OUTRO(A)(S) - APELADO(A)(S): JOAO PAULO DE SOUSA
MACHADO. Relator: Des.(a) José de Carvalho Barbosa, 26/10/2017.
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Apelacgédo Civel 1.0223.10.012825-3/0011*
Ofensor distribuiu diversos panfletos fazendo insinuagdes de cometimento de
condutas ilicitas e improbidade administrativa cometidas pelos ofendidos, que séo

detentores de mandatos eletivos.

Apelacédo Civel 1.0384.17.003135-3/00112

Ofensor publicou em sua rede social questionando a procedéncia da viagem
realizada pelo ofendido, que na época era vice-prefeito, e um funcionario da prefeitura.
Questionando se as despejas da referida viagem estdo sendo custeadas por dinheiro
publico, in verbis: "[...] sera que as despesas estdo sendo custeadas pela populacéo
leopoldinense, através de diarias por conta da Prefeitura? Sinceramente, espero que
nao! Vamos Procurar saber, pois como fiscalizador, € a minha obrigacdo perante a
populacao.” Diversas pessoas comentaram em sua publicacao, alguns a favor, outros
contra a publicagdo, também houve diversos comentarios onde foram proferidas

palavras e insinuagdes a respeito da honestidade e sexualidade do ofendido.

Apelacédo Civel 1.0479.13.018624-6/0011'3

Houve uma publicacdo em péagina da rede social facebook, que ofendidos e
ofensora alegam ser fake, com o titulo “A QUADRILHA DO CPN”, nessa publicacdo
h& “séo tecidas varias criticas sobre a entdo diretoria do CPN - Clube Passense de
Natacao, imputando como consta nos autos: “[...] diversos malfeitos aos dirigentes,
enumerando-os, trazendo indagactes e afirmacdes quanto a possiveis desvios de

valores, empréstimos fraudulentos, contratacdo ilicita de pessoas (cabide de

1 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0223.10.012825-3/001. DISTRIBUICAO DE
PANFLETOS. ILACOES QUANTO A PESSOA DE PREFEITO E DEPUTADO FEDERAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CRITICAS DECORRENTES DO PROCESSO POLITICO. ABUSO. AUSENCIA. AGENTES PUBLICOS. APELANTE(S):
VLADMIR DE FARIA AZEVEDO E OUTRO(A)(S), DOMINGOS SAVIO CAMPOS RESENDE - APELADO(A)(S): JORGE
TARCISIO TORQUATO. Relator: Des.(a) Estevéo Lucchesi, 23/04/2015.

12 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0384.17.003135-3/001. ACAO INDENIZATORIA -
ALEGACAO DE PUBLICACAO OFENSIVA EM REDE SOCIAL - LIBERDADE DE EXPRESSAO DO PENSAMENTO - DIREITO
DO CIDADAO - AUSENCIA DE EXCESSO - ILICITO NAO CONFIGURADO - RESPONSABILIDADE CIVIL - INEXISTENCIA -
DEVER DE INDENIZAR - AUSENCIA — RECURSO DESPROVIDO. APELANTE(S): ESPOLIO DE MARCIO HENRIQUE
ALVARENGA PIMENTEL - APELADO(A)(S): ROGERIO CAMPOS MACHADO. Relator: Des.(a) Mota e Silva, 09/07/2019.

13 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELAGCAO CIVEL N° 1.0479.13.018624-6/001. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - PRELIMINAR - NULIDADE DA SENTENCA - FALTA DE OITIVA DOS AUTORES - REJEITADA - PENA DE
CONFISSAO E MULTA - IMPOSSIBILIDADE - DESISTENCIA DO DEPOIMENTO PESSOAL E NAO INTIMAGAO PESSOAL -
DIRIGENTES DE CLUBE DE NATACAO - PERSONALIDADES PUBLICAS - VIOLACAO A HONRA E IMAGEM -
INOCORRENCIA - DANO MORAL NAO CONFIGURADO. APELANTE(S): ISABEL PEREIRA DE JESUS - APELADO(A)(S):
JEFFERSON PARENTI, DIEGO PIANTINO FREIRE CANGADO, ROSSINI LAZARO DENUBILA MAIA, LEANDRO EULALIO
LELIS, SILVERIO BASTOS CRISTO, VICENTE DE PAULO CAMPEIZ, WAGNER LEMOS SOARES MAIA, ANTONIO CARLOS
DA SILVA, CLUBE PASSENSE DE NATACAO E OUTRO(A)(S). Relator: Des.(a) José Augusto Lourengo dos Santos,
07/03/2018.
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empregos), tecendo comentéarios de matéria jornalistica, concluindo por conclamar o
presidente do clube a abrir as contas para que todos os sdcios as vissem.” Esse texto
foi copiado e colado pela ofensora em sua pagina no facebook, obtendo apenas duas
curtidas.

Argumentos dos Acdérdados com Prevaléncia da Liberdade de Expressédo —
Ofendido Pessoa Publica
a) Potencializacdo minima da ofensa por se dar em rede social restrita.

Esse argumento leva em consideracao, que ao ser disseminada em uma rede
social com pouca visibilidade, a ofensa pode ndo ser caracterizada, devido a sua
pouca abrangéncia. Assim, o0 acérddo n°1.0479.13.018624-6/001 ressalta:
“Obtempere-se, que o texto copiado pela apelante, embora cheio de insinuagdes, por
demais maldosas, foi postado em ambiente restrito (sua conta de "Facebook"), ao que

tudo indica, com poucos seguidores, tanto que sé recebeu "duas curtidas”." (f.10)

b) Ndo h& provas que o ofensor queria ofender.

No caso do julgado de n®1.0479.13.018624-6/001, entendem os julgadores que
nao ha ofensa porque ndo ha provas da intencdo do ofensor em ofender, através de
sua manifestacdo, sendo estes os dizeres do julgado: “Por esse prisma, ao copiar 0
texto e lanca-lo em sua pagina na rede mundial de computadores, a meu aviso,
embora possa a apelante de algum modo, ter o mesmo entendimento do personagem
qgue o divulgou inicialmente, ndo ha nos autos, qualquer prova de que era de seu

interesse, ou seu objetivo, denegrir a imagem e a honra dos apelados.” (f.07)

c) Os atos da pessoa publica séo de interesse da coletividade e por isso podem
ser alvo de criticas, questionamentos e manifestagcfes, daqueles que séao
representados.

Esse argumento é citado em seis julgados e juntamente com o argumento
exposto no proximo topico, parece ser o cerne da questao da liberdade de expressao
da pessoa publica. E o que se denota dos julgados de n° 1.0000.17.098387-8/001:
“Ora, exercendo a parte autora cargo publico, de relevo politico, os seus atos,
praticados no exercicio de suas funcdes, sdo de interesse de toda coletividade e,
dessa forma, podem ser alvo de criticas.”(f.05) E continua: “Analisando-se o caso

concreto, € possivel concluir gue a postagem realizada pelo apelante foi realizada com
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o0 intuito de manifestar seu pensamento politico, frente as imagens publicas da parte
autora com politicos acusados, afastados da Camara, por indicios de corrupg¢ao.”(f.04)
Ainda: “Da simples leitura da mensagem divulgada com as imagens é possivel
perceber que ndo houve qualquer ofensa a pessoa da parte autora, havendo apenas
um questionamento sobre os apoios politicos da apelada, com os acusados pela
Policia Federal por indicios de corrupgao”. (f.05)

Ac6rdao n° 1.0133.13.001287-4/001: “Ora, exercendo o falecido um cargo
publico, de relevo politico, os seus atos, praticados no exercicio de suas funcdes, sdo
de interesse de toda coletividade, e, dessa forma, podem ser alvo de criticas e
ataques.” (f.05/06) E continua: “Da simples leitura da mensagem divulgada com a
fatidica imagem é possivel perceber que ndo houve qualquer ofensa a pessoa do de
cujus, havendo apenas uma critica ao seu mandato como Prefeito.” (f.05)

Acorddo n° 1.0016.16.009987-1/001: “Buscando analisar tais fatores, e em
leitura atenta dos argumentos trazidos pelas partes aos autos, entendo que a
manifestacdo em rede social de grande alcance pelo ora apelado ndo constitui motivo
suficiente para configuracdo de um dever indenizatério, porquanto ha, na esfera
publica, uma legitima expectativa de discordancia e critica ao exercicio dos cargos
publicos. De tal modo, ndo se faz presente dano relevante para atribuir dever de
indenizar ao apelado por sua manifestacéo em rede social, por todas as circunstancias
que giram em torno do caso concreto.” (f.06) E continua: “Ora, nesta seara, inegavel
é o fato de que o acompanhamento das acdes desempenhadas pelo Secretario
Municipal, sempre que sejam relacionadas ao cargo que ocupa, sdo de elevado
interesse publico.” (f.07)

Acérdao de n° 1.0223.10.012825-3/001: “Ademais, ndo se pode olvidar serem
0s autores/recorrentes agentes publicos, detentores de mandatos eletivos, pessoas
naturalmente mais expostas a criticas e recriminacdes em suas atividades, tanto no
ambito publico, quanto privado.” (f.08) E continua: “Com efeito, analisando os autos,
verifica-se que o apelado ndo teve na deliberada intencdo de ofender os autores,
tendo em vista o contexto em que se deram as criticas apresentadas. In casu, tratou-
se de simples manifestagcdo de pensamento, inexistindo conotacdo ofensiva ou
difamatoria nas alegacoes.” (f.04)

Acordao 1.0384.17.003135-3/001: “Além disso, € importante ressaltar que a
publicacao realizada pelo réu e os comentarios decorrentes desses, estao diretamente

atrelados a posicao politica ocupada pelo autor, estando este suscetivel a criticas e a
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opinido publica. In casu, a publicacdo realizado pelo réu ndo configurou excesso
capaz de violar a imagem ou a qualquer direito da personalidade do autor, uma vez
que este € uma pessoa publica, e se encontra inserido em um contexto politico, sendo
que, exercitando parcelas da fun¢cdo municipal esta sujeito a tais vicissitudes. N&do ha
como se olvidar do peso do cargo politico eletivo, como sdo os ocupados por
parlamentares e chefes do executivo federal, estadual e municipal, bem como por
seus auxiliares, até mesmo 0s cargos publicos vitalicios, como os magistrados,
membros do Ministério Publico e tribunais de contas, tendo aqueles que os ocupam,
assumido tal preco, ja que, certamente, serdo e deverdo ser questionados pela
populacdo a qual representam e servem. NO momento em que alguém passa a
exercer um cargo publico, em especial um cargo de relevo politico e de destaque no
ambito municipal como o ocupado pelo autor (vice-prefeito), os atos praticados no
exercicio do mencionado cargo passam a interessar a toda uma coletividade, e, dessa
forma, podem ser alvo de criticas e ataques.” (f.07) E continua: “Conforme se verifica
nos autos, o texto redigido por Rogério Campos Machado, ndo profere nenhuma
alegacdo difamatdria ou vexatdria perante o autor, apenas faz um questionamento

guanto a origem da verba que financiou a viagem que este realizava.” (f.06)

d) Quem exerce cargo publico deve suportar criticas e insinuagfes acima do
que h&a de suportar aquele que nado tem tais responsabilidade.

Esse argumento, que complementa o anterior ressalta que além de a pessoa
publica estar sujeita as criticas e questionamento do povo, tais criticas normalmente
necessitam de maior grau, do que as criticas ao cidaddao comum, para que haja uma
ofensa aos direitos da personalidade da pessoa pubica. Nesse sentido, séo os dizeres
dos julgados n°1.0000.17.098387-8/001: “Em assim sendo, as pessoas publicas,
como é o caso da Vereadora, devem estar preparadas para suportar criticas e
insinuacbes acima do que h& de suportar aquele que ndo assume tais
responsabilidades.” (f.05) Acérd&o n°1.0016.16.009987-1/001: “E de se perceber que
a vida politica, melhor dizendo, a vida publica, tem um espectro de possibilidades de
leséo aos direitos da personalidade muito maior e, qui¢d, mais gravoso que a esfera
meramente privada, ndo cabendo interpretar qualquer alegacao de ofensa a direito
subjetivo como passivel de indenizagéo a titulo de danos morais. Reafirma-se esse
argumento ao considerar que a vida publica, a0 mesmo tempo em que carrega o 0nus

da ampla exposi¢do e das criticas costumeiras, também se vale de um direito a
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liberdade de expressao e pensamento muito mais amplo e menos rigido que o de um
cidaddo ordinario. Sao situacbes que se impde a vida politica, per si, desde
sempre.”(f.04) Ac6rddo n°1.0133.13.001287-4/001: “Em assim sendo, as pessoas
publicas, como € o caso do Prefeito, devem estar preparadas para suportar criticas e
insinuagcbes acima do que ha de suportar aquele que ndo assume tais
responsabilidades.” (f.06) Acérdao n°1.0479.13.018624-6/001: “Como ja expressei em
julgado de minha relatoria: "E de se perceber que a vida publica, apresenta um
espectro de possibilidades de lesdo aos direitos da personalidade muito maior e,
quica, mais gravoso que a esfera meramente privada, ndo cabendo interpretar
qualquer alegacéo de ofensa a direito subjetivo como passivel de indenizagéo a titulo
de danos morais. Reafirma-se esse argumento ao considerar que a vida publica, ao
mesmo tempo em que carrega o 6nus da ampla exposicdo e das criticas costumeiras,
também se vale de um direito a liberdade de expressdo e pensamento muito mais
amplo e menos rigido que o de um cidadao ordinario. Sao situacdes que se impde a

vida publica, per si, desde sempre." (f.08)

e) Mero dissabor. Ndo ha provas de que a ofensa afetou a honra e gerou abalo
psicolégico.

Esse argumento considera que um dos requisitos da responsabilidade civil ndo
foi preenchido, no caso, o dano. Assim sdo os dizeres do acordado
n°1.0000.17.098387-8/001: “Dessa maneira, a mera divulgacdo de imagens da
apelada com politicos, cuja conduta estava sendo investigada e desta forma
guestionando tal relacdo, ndo enseja reparacdo por danos morais, sendo preciso
comprovar que tal divulgacédo tenha gerado abalo psicoldgico, além dos dissabores
que qualquer cidaddo esta sujeito a sofrer vivendo em coletividade e ainda por
representar a populacdo em cargo publico.” (f.05/06) Acérddo n°1.0479.13.018624-
6/001: “Ademais, apesar de os apelados alegarem que a publicacdo da apelante
afetou suas imagens no meio social, ndo ha do caderno probante nenhum documento
capaz de provar qualquer repercussdo que tenha afetado suas honras, imagem e
honorabilidade. Aliado a isso, ndo ha por parte dos apelados qualquer demonstragéo
de que tenha a apelante, ao copiar o texto apdcrifo, o objetivo de denegrir suas
imagens, em especial, por terem em seu intimo, a certeza de que tais acusac¢des eram

de todo falsas e inveridicas.” (f.10)
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f) Imagens em rede social sdo publicas e podem ser interpretadas de diversas
formas.

Apelacéo Civel N° 1.0000.17.098387-8/001: “Importante salientar-se que tais
fotos foram tiradas pela parte autora e sdo imagens publicas, que podem ser
interpretadas de diferentes formas, por qualquer pessoa, neste momento critico de
nossa politica.” (f.04/05)

g) A ofensa se deu em ano de elei¢do, época em que as desaveng¢as aumentam,
as quais sao perfeitamente legais, desde que néo ultrapassem certos limites.
Tal argumento € um desdobramento do argumento exposto no item “b” e “c”,
sendo certo que as pessoas publicas, além de estarem sujeitas as criticas, as quais
podem ser mais severas do que aquelas dirigidas a pessoa comum, ha um aumento
consideravel desse tipo de manifestacdo em épocas eleitorais. Nesse sentido, sdo 0s
dizeres do julgado n°® 1.0000.17.098387-8/001: “Vale ressaltar-se que a publicacéo
ocorreu em ano de eleicdes municipais, época em que, sabidamente, as desavencas
politicas aumentam, exponencialmente, tornando comum esse tipo de "ataques” aos
partidos e aos politicos em si, 0s quais sédo perfeitamente legais, desde que, como ja
foi afirmado, ndo se extrapole os limites do direito constitucional de liberdade de
expressao, preservando a honra e a imagem da pessoa, sendo esse 0 exato caso dos
autos.” (f.05) Acérdao n° 1.0133.13.001287-4/001: “Vale ressaltar que a publicacao
ocorreu em ano de eleicdes municipais, época em que, sabidamente, as desavencas
politicas aumentam exponencialmente, tornando comum esse tipo de "atagues" aos
partidos e aos politicos em si, 0s quais sdo perfeitamente legais, desde que, como ja
foi dito, ndo se extrapole os limites do direito constitucional de liberdade de expressao,
preservando a honra e a imagem da pessoa, sendo esse 0 exato caso dos
autos.”(f.07) Acordao n° 1.0223.10.012825-3/001: “Nao se pode olvidar que, conforme
0s proprios apelantes reconhecem, o apelado se trata de adversario politico, tendo as
criticas sido efetivadas dentro do contexto das disputas eleitorais locais, época em
gue normalmente os animos ficam mais exaltados, e os debates de ideias e posi¢coes

se tornam mais acalorados.” (f.08)

h) Fatos tidos como ofensa sdo comprovadamente reais.
Esse argumento € utilizado em um julgado para ressaltar que quando fatos

divulgados de uma pessoa publica séo reais e interessam a coletividade, ndo ha que
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se falar que tal divulgacéo ofende a honra, visto que a pessoa publica esta suscetivel
a tal exposicao. Assim séo os dizeres do acordao n° 1.0000.17.098387-8/001: “Desta
forma, por ser a apelante pessoa publica, representante do povo e, ainda, com
representacdo em uma época em que a grande maioria da populacdo questiona a
conduta de todos os politicos de nosso pais, ndo ha que se falar em ofensa, ou mesmo
em ato ilicito, quando publicado foto de fato real, no caso, em companhia de politicos

acusados de corrupcédo ao lado da autora.” (f.07)

i) Tamanho do municipio.

Esse argumento tem como premissa que o tamanho dos municipios onde
ofensor e ofendido se desentenderam influencia diretamente na propagacao da
ofensa. Assim, 0 acérddo n° 1.0223.10.012825-3/001 apresenta: “A critica, mesmo
acida, por parte de um adversario politico, faz parte do processo, ainda mais daquele
observado fora dos grandes centros, em que 0s postulantes sdo, muitas vezes,
desafetos dentro da propria comunidade, ou mantém relacdo antagénica em suas
atividades profissionais, o que alimenta uma maior animosidade durante o acalorado
processo eleitoral.” (f.08) O acordao n° 1.0479.13.018624-6/001 ressalta: “Ha ainda a
se considerar que, sendo 0s autores pessoas responsaveis pela direcdo de um clube
frequentado por inUmeras pessoas (inclusive sécios pagantes) e, em especial, em
localidade de porte médio, como a Cidade de Passos, ndo se pode imaginar que
possam eles ficar ilesos a criticas de toda ordem por parte da comunidade. Por
evidente, que tais criticas devem ser combatidas e devidamente punidas, caso

ultrapassem essa Orbita.” (f.07)

4.3 Contexto dos Acordaos com Prevaléncia dos Direitos da Personalidade —
Ofendido Pessoa Publica
Apelacéo Civel 1.0002.14.000181-5/0014

Cuida a espécie de acdo cominatéria c/c indenizacdo por danos morais por
meio da qual alegam os ofendidos terem sido vitimas de ofensas verbais proferidas

pelo ofensor, no dia 05 de outubro de 2013, por volta das 20:10h, no interior da Igreja

14 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0002.14.000181-5/001. ACAO COMINATORIA CIC
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. OFENSA VERBAL.
CONFIGURAGAO. ATO ILICITO. DANO. DEVER DE INDENIZAR APELANTE(S): JOSE LUCAS FERREIRA FILHO -
APELADO(A)(S): HILARIO DARCK DOS REIS E OUTRO(A)(S), ARMINDA LUZIA DARCK DOS REIS. Relator: Des.(a) Claudia
Maia, 02/06/2017.
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Matriz de Cedro do Abaeté, conforme lavrado em boletim de ocorréncia. Afirmam
terem sido Prefeito e Secretaria Municipal de Saude de Cedro do Abaeté no periodo
de 2009 a 2012, sendo que as agressdes estdo vinculadas ao periodo de seus
mandatos, in verbis: “[...] dizendo que ele era vagabundo, que sua esposa também
era vagabunda, que ele tinha roubado a Prefeitura Municipal de Cedro do Abaeté no

periodo em que foi prefeito municipal”.

Apelacéo Civel 1.0024.14.241700-5/0011°

O ofensor, paroco da cidade teceu criticas ao ofendido, magistrado da cidade,
durante sermdo em uma missa realizada na comarca, que fora gravado pelos
presentes e publicado na rede mundial de computadores.

O ofensor ressalta no acorddo que: “[...] é Frei e padre da Ordem dos
Carmelitas, estava realizando um culto ecuménico, de modo que ao se referir ao
dragdo fez apenas uma associacdo com uma passagem biblica para representar o
seu posicionamento politico; que quando proferiu o culto, os animos estavam
exaltados, j& que depois de 8 (oito) anos de luta e resisténcia, 180 (cento e oitenta)
familias estavam na iminéncia de serem despejadas; que em momento algum teve a
intencdo de macular a imagem do ofendido, mas de criticar suas decisdes; que se se
utilizou apenas de uma metafora biblica para criticar a decisdo proferida pelo ofendido,
sendo que nédo pretendeu denigrir a imagem deste; que embora tenha adjetivado o
ofendido de idiota, retirou a expressao do video, postando outro em retratacdo; que a
palavra idiota também foi proferida em critica a decisdo proferida; que suas
manifestacbes ndo representaram abuso no exercicio do direito a liberdade de
expressao; que o ocorrido ndo passou de mero dissabor, que nao € indenizavel; que

outros atores sociais também criticaram a atuagdo do apelado.” (ora ofendido).

Apelacéo Civel 1.0042.13.004665-1/00116

15 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0024.14.241700-5/001. ACAO DE INDENIZACAO.
PRELIMINAR SUSCITADA - NAO INTIMACAO DA DEFENSORIA PUBLICA PARA A APRESENTACAO DE MEMORIAS FINAIS
- AUSENCIA DE PREJUIZO - REJEICAO. DANOS MORAIS - REQUISITOS PRESENTES - PROCEDENCIA - MANUTENGAO.
QUANTUM INDENIZATORIO. - PRUDENTE ARBITRIO. APELANTE(S): GILVANDER LUIS MOREIRA -

APELADO(A)(S): OCTAVIO DE ALMEIDA NEVES. Relator: Des.(a) Pedro Bernardes, 09/04/2019.

16 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAQ CIiVEL N° 1.0042.13.004665-1/001. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS - DANO A HONRA E A IMAGEM - PALAVRAS INJURIOSAS - LIBERDADE DE EXPRESSAO - DIREITO
ABSOLUTO - INEXISTENCIA - DEVER DE INDENIZACAO - QUANTUM - PROPORCIONALIDADE E

RAZOABILIDADE. APELANTE(S): EDUARDO CARVALHO FARIA - APELADO(A)(S): CLAUDIO JOSE ZUQUIM CARREGAL.
Relator: Des.(a) Claret de Moraes, 03/12/2019.
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O ofendido alega estarem presentes 0s requisitos para condenar o ofensor ao
pagamento de dano moral, pois comprovado o abuso de direito na manifestacéo dele,
ofensor, ao protocolar no dia 10/11/2011 um documento intitulado "Pedido de
Providéncias Contra Corrupc¢do", dirigido a Justica Eleitoral de Arcos pretendendo a
apuracéao de determinados fatos narrados no documento.

Assevera ter o ofensor: “[...] excedido manifestamente os limites de seu direito
de peticdo, ao ponto de caracterizar o abuso de direito (art. 87, CC/2002), pois, além
de questionar a legalidade do seu mandato, o ofensor teria imputado fatos ofensivos
e acusacoes inveridicas que, segundo alega, longe de constituirem exercicio regular
de direito, violaram gravemente os seus direitos de personalidade, tais como a honra
subjetiva e objetiva, a imagem, o bom nome, dentre outros.”

Informa que fora acusado injustamente de: “[...] ser um politico corrupto,
conforme consta do proprio nome atribuido ao requerimento efetivado; praticar
fraudes, confeccionar documentos falsos, ser mentiroso e realizar enganacdes e
falcatruas; ser safado e mentiroso; praticar danos a sociedade e ao erario publico;
praticar crimes; ter feito o apelado ficar inimigo de um vereador; integrar uma

quadrilha; nao trabalhar; se enriqguecer com dinheiro publico.”

Apelacédo Civel 1.0079.10.001986-2/001/

Cinge-se a hipotese em apreco, a pedido de indenizacdo por danos morais
fundado em noticia supostamente inveridica, constante de entrevista concedida pelo
ora ofensor, detentor de mandato de vereador a época, em jornal de circulacdo na
cidade de Contagem. Na referida matéria se observa que o ofensor acusa o ofendido
de requisitar vantagem indevida, qual seja um cargo fantasma, com vencimentos de

R$2.400,00, para ficar em casa, sem fazer nada.

Apelacéo Civel 1.0395.16.000095-0/00118

7 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0079.10.001986-2/001. ACAO INDENIZATORIA -
PRATICA DE ATO ATENTATORIO A HONRA DO AUTOR - COMPROVAGAO - DANO MORAL CARACTERIZADO - QUANTUM
INDENIZATORIO - FIXACAO SEGUNDO OS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE — JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA - TERMO INICIAL — RECURSO PROVIDO. APELANTE(S): MARCELO GERALDO DA
SILVA - APELADO(A)(S): ADENIR JOSE BRAVO. Relator: Des.(a) Juliana Campos Horta, 16/05/2018.

18 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0395.16.000095-0/001. ACAO INDENIZATORIA.
OFENSA VEICULADA EM REDE SOCIAL. LIBERDADE DE EXPRESSAO. PROTECAO DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. CONFRONTO. TEXTO QUE EXTRAPOLA O CARATER INFORMATIVO. QUANTUM. MANUTENCAO. SENTENCA
MANTIDA. APELANTE(S): ROBERTO GODOY ECARD - APTE(S) ADESIV: MARIO LUCIO HERINGER - APELADO(A)(S):
ROBERTO GODOY ECARD, MARIO LUCIO HERINGER. Relator: Des.(a) José Marcos Vieira, 04/04/2018.
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O caso vertente trata-se de publicacdo assumidamente do ofensor, em que este
guestiona a lisura da atuacdo e a gestdo e valores do ofendido a frente do Grémio
Manhumiriense de Desportos. No entanto, o ofensor, além de questionamentos dirige
ao ofendido ofensas pessoais que incluem especulagbes sobre sua proficiéncia em
matematica e alinhamento politico, como denotativo de carater. Segundo o relator,

nao ha reproducéo do teor das publicacdes em razao do decoro.

Apelacéo Civel 1.0352.09.049448-0/0011°

O ofendido ajuizou a presente acdo afirmando que quando era candidato a
prefeitura de Itacambi - MG sofreu ofensas verbais proferidas pelo ofensor. Aduz que
o ofensor, “...] ap6és divulgacdo do resultado que reconheceu vitorioso o outro
candidato por ele apoiado, subiu ao palanque e proferiu discurso ofensivo, nominando
o ofendido de bandido, "sem familia", "covarde" e, ainda, oferecendo prémio para o

eleitor que "achasse esse bandido e o trouxesse para o meio do povo".

Apelacédo Civel 1.0701.15.032831-1/0012°

O caso em questdo ronda uma matéria publicada na rede social denominada
"facebook”, com os seguintes dizeres: "Clima tenso... Isso mesmo, o tempo fechou
hoje cedo em porta de emissora de radio AM as 11:40 quando de entrevista a um ex
candidato a deputado estadual. Fechou o tempo quando locutor que prestou servigos
a este candidato foi cobrar servigos prestados e n&o recebido em campanha passado.
Segundo informacfes o ex candidato teve que sair as pressas, pois o cidadao estava
cobrando o que seria seu por direito. Por pouco nao foram as vias de fato, com o deixa
disso pra la. Provavelmente podera desaguar na justica...". Além disso, o ofensor teria
afirmado: "S6 sei que esse ex-candidato é filho de um ex-prefeito...quem sera!??? ...
facam suas apostas ...kkk". E o ofensor ainda continua: "Eu coloquei, mas ele tirou

comeca com W e termina com agner Junior...Kkkk".

19 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0352.09.049448-0/001. ACAO DE INDENIZAGCAO POR
DANOS MORAIS. OFENSAS VERBAIS. CUNHO DIFAMATORIO. DISCURSO POLITICO EM PRACA PUBLICA APOS VITORIA
DO CANDITADO. DANO MORAL. OCORRENCIA. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. APELANTE(S):
MARCUS VINICIUS CRISPIM - APELADO(A)(S): RAMON CAMPOS CARDOSO. Relator: Des.(a) José Marcos Vieira,
07/08/2019.

20 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0701.15.032831-1/001. ACAO DE INDENIZACAO -
LIBERDADE DE EXPRESSAO - EXCESSO - VIOLACAO A HONRA E A IMAGEM - OCORRENCIA - DANO MORAL
CONFIGURADO. APELANTE(S): CASSIO FRANK DE ARAUJO - APELADO(A)(S): WAGNER DO NASCIMENTO JUNIOR.
Relator: Des.(a) Maurilio Gabriel, 06/07/2017.
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O ofensor, por meio de nova publicacéo, teria ainda proferido: "além de cara
caloteiro, ndo pagou pelos servicos de um determinado locutor da cidade e fica
pousando de bacana, aproveita para ser prefeito de uma cidade no megalépole pois
la s6 criangas de 0 a 5 anos brincam quem sabe se d& bem por la....... ja chega de
prefeito parasita em Uberaba, ja basta um morto a mais um ninguém da conta

criatura".

Argumentos dos Acérddos com Prevaléncia dos Direitos da Personalidade —
Ofendido Pessoa Publica

a) Dizeres proferidos pelo ofensor ultrapassam a mera critica a que esta sujeita
a pessoa publica, se constituindo ofensa.

Dos sete julgados analisados nesse topico, cinco deles justificam a prevaléncia
dos direitos personalissimos, alegando que os dizeres proferidos pelo ofensor
ultrapassam a mera critica a que esta sujeito a pessoa publica e se constituem em
ofensas. Esses julgados partem da premissa de que a pessoa publica estd mais
Sujeita a critica, assim como seu trabalho e muitas vezes opinibes e criticas
desagradaveis contra ela poderao ser ditas, sem macular sua honra, ao contrario do
cidaddo comum. No entanto, os excessos devem ser punidos. Como citado no
acérdao de n°1.0002.14.000181-5/001: “O que a lei pune é o abuso, néo a critica.
Uma nao se confunde com a outra. Uma coisa é criticar o homem publico, apontando-
lhe as falhas e os defeitos na esfera moral ou administrativa, outra € visar
intencionalmente ao seu desprestigio, coloca-lo em ridiculo [...]” (f.08)

Assim, por 6bvio que o trabalho desenvolvido pela pessoa publica pode e deve
ser criticado, sendo esta uma das premissas de um estado democrético de direito, por
iSS0, nesses casos, ha certa prevaléncia da liberdade de expresséo sobre os direitos
da personalidade. No entanto as criticas devem se ater a defesa de um ponto de vista
e ndo se ater as qualidades da pessoa. E o que demonstram os acoOrddos
n°1.0024.14.241700-5/001, que ressalta: “Inegavel que o trabalho desenvolvido pelo
Magistrado é passivel de criticas, tal qual como o trabalho desenvolvido por qualquer
outro profissional, mormente porgue vivemos em um estado democratico de direito,
na qual, para a evolucdo da sociedade, € saudavel a existéncia de varios pontos de
vista sobre uma mesma questéo. Entretanto, deve-se verificar se as criticas dirigidas
se limitaram apenas a defesa de um ponto de vista, 0 que ndo ocorreu no caso em

exame, ja que além de criticar o trabalho do apelado, o apelante o chamou de "idiota"
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e divulgou o contetdo nas redes sociais.” (f.08) Acordao n°®1.0395.16.000095-0/001.:
“Tivesse a publicacao de f. 15-TJ se limitado a questionar a gestédo do estacionamento,
ter-se-ia produzido o efeito desejado pela garantia da liberdade de expresséo.
Contudo, foi além o Réu quando partiu desnecessariamente para o menoscabo das
qualidades pessoais do Autor, as quais inserem-se na esfera de protecdo da honra e
da intimidade.” (f.06) Acérdao n° 1.0352.09.049448-0/001 001: “Nao é de se esquecer
que ninguém esta mais sujeito a critica do que o homem publico, e muitas vezes dele
se podera dizer coisas desagradaveis, sem incidir em crime contra a honra, coisas
nao poderdo ser ditas do cidaddo comum sem contumélia. O que a lei pune € o0 abuso,
nao a critica.” (f.05/06) E continua: “Ora, ainda que se trate de campanha eleitoral em
que é costumeiro um candidato falar mal do outro tentando influenciar os eleitores, o
fato ocorrido in casu extrapolou os limites da liberdade de expresséo ao ultrapassar a
mera critica e desferir verdadeira ofensa pessoal ao Autor, ora Apelado.” (f.05)
Acordao n°1.0042.13.004665-1/001: “No caso presente, ndo se ignora que O
autor/apelante é pessoa publica (vereador) e, por tal razdo, esta sujeito a exposicao
publica e inimizades politicas, de forma que eventuais ofensas a sua dignidade devem
ser avaliadas levando-se tal realidade em consideracdo. Contudo, a justificativa

apresentada pelo apelado ndo afasta a ofensividade de suas alegacgdes.” (f.07)

b) Publicidade.

Tal argumento ressalta a potencializacéo da ofensa ao ser publicizada, devido
ao seu alcance. Assim, demonstram os acorddos n°1.0079.10.001986-2/001: “Releva
anotar, por oportuno, que ainda que se considere que o réu ndo tenha convocado a
imprensa para divulgar a noticia a respeito da qual versa a presente lide (f 125/126),
da leitura da matéria jornalistica trasladada a f. 17 exsurge inequivoca a sua intencao
de levar ao publico a pratica de suposto ato ilicito pelo presidente da Executiva, Sr.
Marcelo Geraldo da Silva.” (f.05) Acordao n°1.0002.14.000181-5/001: “N&o se pode
olvidar que os fatos ocorreram em cidade interiorana de pequeno porte, durante a
celebragédo de missa comemorativa, dentro da Matriz Central, local em que se reunia
grande parte da populacgao local.” (f.08) Acordao n° 1.0024.14.241700-5/001 ressalta:
“E ao divulgar o contetdo nas redes sociais, 0 apelante estendeu a ofensa para além
daqueles que participaram do culto ecuménico, o que contribuiu para potencializar o
ato ilicito praticado.” (f.08) E acérdao n°1.0701.15.032831-1/001 no mesmo sentido

também ressalta: “Destarte, diante da ofensa a honra da vitima, com a publicagéo de
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conteudo difamatorio veiculado nas redes sociais, considerando, ainda, a notoria
abrangéncia da divulgacdo das mensagens por meio da internet e ser o autor uma

pessoa publica, mantenho a sentenca tal qual foi proferida.” (f.07)

c) O fato de estar o ofendido respondendo processo, ainda néo transitado, néao
permite que o ofensor o acuse de tais crimes.

Esse argumento tem certa relevancia pois acaba por consagrar a presuncao de
inocéncia. Assim, o acorddo n°1.0002.14.000181-5/001 ressalta: “No que se refere a
condicdo de Réu do Apelado, como bem salientou o magistrado primevo "o fato de
estar ele respondendo por acdes de improbidade e acdes civis publicas ndo permite
que o requerido Ihe dirija, em publico, palavras de baixo caldo, ainda mais quando tais
acOes encontram-se todas em instrucédo (fl. 121/122)". Outrossim, nesta data, a Unica
acao julgada (0010115-86.2013.13.002) diz respeito a responsabilidade por dispensa
de servidor publico, ndo guardando, portanto, qualquer relacdo com os fatos narrados
na inicial.” (f.08)

d) Dano in re ipsa.

O julgado de n°1.0395.16.000095-0/001 considera que o dano moral €&
presumido, nesse sentido, o julgador destaca: “[...] que o dano, em casos tais, é in re
ipsa e decorre da mera publicacdo, repercutindo no patrimoénio imaterial do Autor.
Frise-se que o que se submete a prova é a existéncia da ofensa em si, ndo a

repercussao no animo subjetivo da vitima.” (f.06)

e) Ofensas proferidas buscam vinganga pessoal.

O aco6rddo n°1.0042.13.004665-1/001 ressalta: “Contudo, a justificativa
apresentada pelo apelado ndo afasta a ofensividade de suas alegacdes. Com efeito,
a narrativa lancada na contestacdo da a entender que o apelado buscava vinganca
pessoal ao elaborar o documento controvertido e ndo a verdadeira elucidacdo das
acusacOes apontadas as ff. 27/64.” (f.07)

f) Ndo comprovacéo da veracidade das alegacGes ou do ato ilicito imputado ao
ofendido.
Dos julgados analisados, apenas o julgado de n°® 1.0079.10.001986-2/001 se

preocupa com a falta de prova, incumbindo aquele que ofende de comprovar a
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veracidade de suas alegactes. Assim, nas palavras do desembargador: “Com efeito,
caracterizada esta a ilicitude do ato imputado ao apelado, mormente se considerarmos
o fato de que o Sr. Adenir José Bravo ndo se desincumbiu de seu dnus de comprovar
a veracidade de suas alegacdes, que nao foram confirmadas por qualquer meio nos
autos, nem mesmo pelo secretario de Governo Paulo César Funghi, ouvido a f. 118.”
(f.05)

g) Ofensor ndo negou que tenha proferido ofensas.

No acordao n°1.0701.15.032831-1/001 séo proferidos os seguintes dizeres:
“‘Além disso, em seu recurso, ndo nega os fatos narrados pelo autor, limitando-se a
afirmar que agiu nos limites de sua liberdade de expressao, por considerar o autor

uma pessoa publica.” (f.05)

h) Ofensor admitiu as ofensas.

Aqui ndo se apresenta nenhuma controvérsia, uma vez que o proprio ofensor
alega que proferiu as ofensas, caracterizado esta o ato ilicito. Nesse sentido o acordao
de n° 1.0024.14.241700-5/001 ressalta: “Isto porque o préprio apelante admitiu nos
autos que de fato chamou o apelado de "idiota", na tentativa de menosprezar o
trabalho profissional por ele desempenhado, fato que ocorreu na frente de varias

pessoas e foi gravado, sendo o video disponibilizado nas redes sociais.” (f.07)

i) Retirar a ofensa do meio de publicacdo apés sua divulgacdo nédo afasta
responsabilizagéo.

Aco6rdao n°1.0024.14.241700-5/001 ressalta: “O fato de o apelante ter retirado
a expressao ofensiva dos videos nao afasta a obrigacéo dele de indenizar o apelado,

ja que o ato ilicito foi praticado.” (f.08)

j) Comprovacéao dos atos ofensores.

O acodrdao de n°1.0042.13.004665-1/001, ressalta que o ofendido comprovou
as ofensas sofridas em sua inicial através de documentos e testemunhas.

No caso do acérddo n°1.0701.15.032831-1/001, o julgador considera que

ofendido comprova as ofensas sofridas pois apresenta ata notarial com o contetudo
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das ofensas, impressfes de tela com o conteudo das mensagens e boletim de

ocorréncia onde conta os fatos criminosos da publicacéo.

k) Tentativa de denegrir, difamar aimagem do ofendido publicamente.

O acordao n°1.0079.10.001986-2/001 ressalta: “Na espécie, os fatos relatados
na peca de introito ndo guardam relacdo com a tédo cara liberdade de expressao,
consagrada pela Constituicdo da Republica, tratando-se, na verdade, de tentativa do
ora demandante de denegrir publicamente a imagem do autor, imputando-lhe a pratica
de ato ilicito, consubstanciado na busca de vantagem indevida junto a Administracao

Publica do Municipio de Contagem/MG, sem o devido respaldo probatério.” (f.04)

Contexto dos Acordaos com Prevaléncia da Liberdade de Expresséo — Ofendido
Pessoa Comum
Apelacéo Civel 1.0000.18.007975-8/0032*

Ofendido explicou que teve um relacionamento amoroso com a ofensora, do
qual resultou um filho. Narrou que o relacionamento ndo vingou e assim a ofensora
ficou com a guarda do filho, sendo fixada pensao alimenticia a ser paga pelo ofendido.
Afirmou, que diante dessa situacao a ré passou a denegrir a sua imagem nas redes
sociais, sempre utilizando o filho do casal como motivo para justificar suas frustracoes

pessoais.

Apelacédo Civel 1.0024.13.116171-3/00122

Houve publicacdo no facebook pelo ofensor, no perfil da Federacdo Mineira de
Skate Downhill, prestando contas aos envolvidos no evento Downhill da
Independéncia 2011, acerca dos gastos e arrecadacdes havidos, bem como

informando que o ofendido teria recebido da Prefeitura de Nova Lima valores

21 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0000.18.007975-8/003. ACAO ORDINARIA -
PUBLICACAO DE CONTEUDO NAS MIDIAS SOCIAIS - DIREITO DE IMAGEM — LIBERDADE DE EXPRESSAO DO
PENSAMENTO - AUSENCIA DE EXCESSO — ILICITO NAO CONFIGURADO - RESPONSABILIDADE CIVIL - INEXISTENCIA -
DEVER DE INDENIZAR - AFASTADO. APELANTE(S): VICTOR ICARO GONCALVES DE CARVALHO - APELADO(A)(S):
TALITA GONCALVES TORRES. Relator: Des.(a) Marco Aurelio Ferenzini, 08/09/2019.

22 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0024.13.116171-3/001. RESPONSABILIDADE CIVIL -
INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS - PUBLICACAO EM REDE SOCIAL - EXCESSO NO DIREITO DE SE EXPRESSAR NAO
VERIFICADO. APELANTE(S): FERNANDO BRANT VITORIANO - APELADO(A)(S): THIAGO MATHEUS MACHADO DUARTE.
Relator: Des.(a) Marco Aurelio Ferenzini, 04/08/2016.
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referentes ao orcamento do evento e deixado de repassa-los aos prestadores de

Servico.

Apelacédo Civel 1.0024.13.218770-9/00123
Ofensor manifesta-se dizendo que a gestdo do condominio realizada pela parte

ofendida nao foi boa e que ela se trata de pessoa de dificil trato.

Apelacédo Civel 1.0024.13.381013-5/002%4
Publicacdo do ofensor no mural do ofendido na rede social facebook com os

dizeres: “eu nao te vi nao meu!!! Me chama quando vc me ver... viado safado.”

Apelacédo Civel 1.0024.14.203603-7/0012°
Divulgacdo de imagem e numero de telefone da ofendida na rede social
facebook com a expressao “procura-se”, com intuito de obter informagdes sobre a

ofendida, visto que esta ndo prestou 0s servi¢os contratados pelo ofensor.

Apelacédo Civel 1.0145.14.064175-7/00126

Ofensor, em seu perfil particular e em uma pagina denominada “Juiz de Fora
da Depressao”, ambos no facebook, realizou publicacdo narrando que deixou seu
veiculo na oficina de propriedade do ofendido e que seu cartdo de memoaria foi furtado,
além de ser tratado com descaso pelo ofendido, alertando seus seguidores a nao

contratar os servicos do ofendido.

2 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAQ CIVEL N° 1.0024.13.218770-9/001. MANIFESTACAO DE OPINIAO
DE CUNHO NEGATIVO. INOCORRENCIA DE LESAO IMATERIAL. DESCABIMENTO DE INDENIZAGCAO. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. APELANTE(S): LUIZ ANTONIO PRUDENTE DE MELLO - APELADO(A)(S): RICARDO AUGUSTO VIDAL
GOMES. Relator: Des.(a) Cabral da Silva, 02/08/2016.

24 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0145.14.064175-7/001 - RESPONSABILIDADE CIVIL
- INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS - PUBLICAGCAO EM REDE SOCIAL - EXCESSO NO DIREITO DE SE EXPRESSAR
NAO VERIFICADO.- APELANTE(S): ARY ROQUE BAIAO - APELADO(A)(S): DEJANGO JORGE DE ASSIS. Relator: Des.(a)
Marco Aurelio Ferenzini, 15/07/2016.

25 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0024.14.203603-7/001 - ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS - NAO APRECIAGCAO DO PEDIDO FORMULADO NA CONTESTAGAO - SENTENGCA CITRA PETITA -
APLICACAO DO ART. 1.013, § 3°, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - PUBLICACAO DE IMAGEM E NUMERO
TELEFONICO EM REDE SOCIAL - DIREITO A HONRA E A IMAGEM - LIBERDADE DE EXPRESSAO - COLISAO DE DIREITOS
FUNDAMENTAIS - PONDERACAO - INDENIZAGCAO INDEVIDA - LITIGANCIA DE MA-FE - NAO OCORRENCIA. -
APELANTE(S): ANDREA CLEDES QUEIROZ - APELADO(A)(S): JOSE ADRIANO SIQUEIRA ALVIM. Relator: Des.(a) Octavio
de Almeida Neves, 19/10/2017.

2 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0145.14.064175-7/001. RESPONSABILIDADE CIVIL -
INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS - PUBLICACAO EM REDE SOCIAL - EXCESSO NO DIREITO DE SE EXPRESSAR NAO
VERIFICADO. APELANTE(S): ARY ROQUE BAIAO - APELADO(A)(S): DEJANGO JORGE DE ASSIS. Relator: Des.(a) Marco
Aurelio Ferenzini, 07/07/2016.
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Apelacédo Civel 1.0183.14.014627-9/001%"

Ofensor, durante eleicdes sindicais promoveu manifestacées ofensivas contra
os ofendidos, em folhetos e publicagbes em seu perfil em rede social. As
manifestagbes consideradas ofensas s&o: “[...] Em 20/05/2013, o candidato a
presidente pela chapa que se diz "Unica", Vitor Pena, apoiado pelo atual presidente
Paulo Adriano, Carlos Vitoretti e Aldo de Paiva, nos surpreendeu dizendo que daquela
data em diante ndo seria mais realizada nenhuma reunido sem que a diretoria do
Sintef/CL, caso ndés, Hilario, Nivaldo, Edmir e Maradona estivéssemos presentes!
Porque esses ditadores de meia tigela fizeram isso? Porque nds, componentes da
"OPOSICAO - A ORIGEM", defendemos de verdade os direitos dos trabalhadores! [...]
(f.20). - grifo nosso. [...] "Trem da Mudanga': [...] Aguardamos ansiosos 0 anuncio da
vitéria da democracia sobre a ditadura instalada pelo atual presidente! O nome
dele??? Nem precisa falar, todos sabem o nome desse pelego!!!! (f.17). [...] "Apuracéo
feita as escondidas, bem no estilo Paulo Adriano": [...] A apuracao dos votos foi feita
na sala de reunides do sindicato, de portas fechadas, caracterizando bem as atitudes
do presidente que se ja se habituou a isso! [...] E o Victor Pena, j esta bem adestrado!
[...] o presidente Paulo Adriano e o candidato a presidente Victor Pena, mal esperam
o trabalhador virar as costas e 0 entregam para 0s coordenadores e gerentes para

gue o pressionem e o facam desistir da reclamacéo! (f.21).”

Apelacéo Civel 1.0290.15.003265-1/00228

Publicacdo de texto em grupo da rede social facebook pela ofendida, sobre o
pai das ofensoras, in verbis: "Quem acredita que o prefeito de Vespasiano participou
da reunido para tratar do problema do MOVE? Entéo, sentimos falta da presenca do
seu sobrinho, Claudio Murta no encontro de representantes da nossa cidade para
tratar de um assunto tdo importante, Claudio Murta é braco direito do seu tio e se
encontra trabalhando na DEOP — Departamento de Obras Publicas do Estado. Agora

ficou mais facil resolver o problema do MOVE. Por que ainda néo teve solucdo?" As

27 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIiVEL N° 1.0183.14.014627-9/001 - ACAO DE PROCEDIMENTO
COMUM - INDENIZAGCAO POR DANO MORAL - ELEICOES SINDICAIS - PUBLICACOES OFENSIVAS - LIBERDADE DE
MANIFESTAGCAO DO PENSAMENTO E DE EXPRESSAO - AUSENCIA DE ABUSO — DANO MORAL NAO CONFIGURADO -
APELANTE(S): HILARIO MILAGRES - APELADO(A)(S): PAULO ADRIANO PEREIRA, VICTOR PENA REZENDE E
OUTRO(A)(S). Relator: Des.(a) José Flavio de Almeida, 24/04/2019.

28 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIiVEL N° 1.0290.15.003265-1/002. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS C/C OBRIGAGAO DE FAZER -FACEBOOK - PUBLICACOES OFENSIVAS EM REDE SOCIAL - LIBERDADE DE
EXPRESSAO - INJURIA — INEXISTENCIA - AMEAGCAS - INOCORRENCIA - CONDUTA ILICITA E DANOS MORAIS -
INEXISTENCIA. APELANTE(S): LUCIENE MARIA FONSECA - APELADO(A)(S): MARIANA SOUTO MURTA, ANA CLAUDIA
SOUTO MURTA E OUTRO(A)(S). Relator: Des.(a) Monica Libanio, 31/05/2017.
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ofensoras respondem e em seu texto contém expressdes como: “lavar a boca, dobrar
a lingua, fofoca, cospe idiotices, covarde mesquinho, asco, laia, sera que gostaria que
falassem do seu pai que esta debaixo da terra?, se vocé olhar para baixo vai comer

terra sua desprovida de tamanho, fica esperta folgada.”

Apelacgéo Civel 1.0525.15.013080-1/0012°

Ofensora realizou publicagcdo em seu perfil do facebook, reclamando do
sistema de notificacdo de utilizacdo de vagas do sistema Zona Azul, da Comarca de
Pouso Alegre, visto que fora multada antes mesmo de desligar seu veiculo. Na
publicacdo constava uma foto da ofendida, mas sem a possibilidade de identificacéo

de seu rosto.

Apelacédo Civel 1.0313.14.020032-7/0013°

Ofensora proferiu ofensas em relagao aos ofendidos: “Conforme inicialmente
assinalei, as mensagens postadas possuem conteudo ofensivo porquanto, além de
acusar a apelada Marilelia de ter sido amante de seu ex-marido, associa 0 nome dela
a expressdes como “coisa podre” (sic), "tribufu de mulher feia" (f. 16) (sic), "falta de
carater € pouco pra descrever vocé" (f.22) (sic), dentre outras postagens de cunho
igualmente degradante. Em relac&o ao autor Volmer, disse que: "além de fraco como
homem eh (sic) péssimo como pai e marido" (f.23) (sic). Ja no que tange a Tania, esta
foi chamada de "gorda”, "baleia" (f.24) (sic).”

Argumentos dos Acdérddos com Prevaléncia da Liberdade de Expressédo —
Ofendido Pessoa Comum
a) Nao se observa, no meio de propagacao da ofensa, elementos que permitem
identificar o ofendido, ha uso de expressdes genéricas.

Esse argumento demonstra a importancia da identificacdo direta do ofendido
para que haja responsabilizacdo, assim, o uso de expressées ou imagens genéricas

nao sao suficientes. O julgado de n°1.0000.18.007975-8/003 ressalta que ndao ha

29 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0525.15.013080-1/001 - RESPONSABILIDADE CIVIL
- INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - PUBLICAGCAO EM REDE SOCIAL - EXCESSO NO DIREITO DE SE EXPRESSAR
NAO VERIFICADO- OFENSA AO DIREITO DE IMAGEM - NAO OCORRENCIA. - APELANTE(S): ELVA CARINA ARDISSONO
CELESTINO OLIVEIRA - APELADO(A)(S): TEREZA CRISTINA RODRIGUES DA CUNHA. Relator: Des.(a) Domingos Coelho,
24/05/0017.

30 BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. APELACAO CIVEL N° 1.0313.14.020032-7/001 - ACAO INDENIZATORIA —
DANOS MORAIS - INTRIGA FAMILIAR - OFENSA A HONRA — NAO CONFIGURAGAO - RECURSO ROVIDO.APELANTE(S):
LADIR DO CARMO NOGUEIRA - APELADO(A)(S): TANIA RENY EZEQUIEL, VOLMER LUIZ EZEQUIEL, MARILELIA ROCHA
E OUTRO(A)(S). Relator: Des.(a) Fernando Lins, 22/11/2016.
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identificacdo nominal nas postagens, ja o julgado de n° 1.0525.15.013080-1/001
ressalta ndo € possivel vincular a ofendida “ [...] aimagem em questédo, tendo em vista
que da publicagédo ndo ha qualquer mencao a seu nome, nao havendo, inclusive, como

identificar o seu rosto.” (f.07)

b) Nao ha provas de que os fatos narrados como ofensa sejam falsos.

O uso desse argumento incumbe o ofendido de demonstrar que as ofensas
proferidas contra ele ndo sao verdadeiras, ou seja, que nao praticou tais atos. Assim,
0 julgado de n°1.0000.18.007975-8/003 ressalta: “[...] ndo ha provas, que o autor seja
cumpridor de suas obrigacdes como pai da crianca, nao foram apresentadas provas
no sentido de que os fatos/circunstancias narrados fossem falsos.” (f.07) O julgado
n°1.0024.13.116171-3/001 ressalta que o ofendido: “[...] em momento algum ele
negou ser dele a autoria dos dizeres transcritos a fl. 20, os quais demonstram que de
fato o apelante praticara os atos que Ihe foram imputados, [...]” (f.05) O julgado de
n°1.0145.14.064175-7/001 ressalta: “Ademais, os fatos trazidos a estes autos nao
podem ser classificados como contetdo de ordem abusiva, injuriosa, caluniosa ou
difamatdria ou até mesmo inveridica, eis que constou que o proprio apelante se
prontificou a fornecer outro cartdo de memaria ao réu, reconhecendo que o produto

pode ter sido furtado em seu estabelecimento.” (f.05)

c) Avaliacao subjetiva (conduta néao elogiosa) e manifestacdes que nao ofendem
os direitos da personalidade.

Esse argumento demonstra ser perfeitamente possivel tecer criticas e
manifestacbes ndo elogiosas ao cidaddo comum, desde que respeitado um minimo
de decoro, sem que isso implique em ofensa a honra, assim, o acérdao n°
1.0024.13.218770-9/001 ressalta: “A avaliacdo subjetiva de uma pessoa em relacéo
a outra é livre, podendo ser exteriorizada sem qualquer problema, desde que néo
ofenda os direitos da personalidade além do piso minimo aceitavel, o qual € aferido
caso a caso. Dizer que a gestdo do condominio realizada pela parte autora, ora
apelante, ndo foi boa ou que ela se trata de pessoa de dificil trato, inegavelmente, nédo
configura ofensa imaterial indenizavel, como acima exposto. Entender diferentemente
seria, tacitamente, proibir qualquer tipo de manifestacdo que néao fosse elogiosa, o
que € um absurdo, ja que representa limitacdo indevida a liberdade de expressao.”
(f.07)
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O acordao de n°1.0024.13.116171-3/001 ressalta: “Da leitura da publicacdo
realizada, ndo é possivel aferir excesso na conduta do réu, que apenas narrou e
demonstrou sua indignagdo com o fato de o autor ter recebido a verba destinada ao
evento e deixado de fazer os devidos repasses. Em momento algum o réu se utilizou
de palavras ofensivas ou desferiu xingamentos ao autor, tendo unicamente se
utilizado do meio de comunicac¢éo para informar os problemas havidos com o dinheiro
do evento, o que ndo configura qualquer ato ilicito.” (f.05)

O acérdao n°® 1.0145.14.064175-7/001 ressalta: “Da leitura da publicacao
realizada, ndo é possivel aferir excesso na conduta do réu, que apenas narrou e
demonstrou sua indignacdo com o atendimento recebido na empresa do autor. Em
momento algum o réu se utilizou de palavras ofensivas ou desferiu xingamentos ao
autor ou a sua empresa, tendo unicamente se utilizado do meio de comunicacao para
alertar a outros consumidores que nao procurem o servi¢co prestado pela oficina, o que
nao configura qualquer ato ilicito.” (f.05)

O acérddo de n°1.0183.14.014627-9/001 também no mesmo sentido: “As
frases e vocabulos destacados na sentenca extraidos dos panfletos, bem como do
depoimento pessoal do apelante, expressam o0 sentimento de indignacdo e
inconformismo dele e de alguns dos membros do sindicato para com seus atuais
diretores, sendo que o apelante fazia parte de chapa de oposicao. Os fatos noticiados
e objeto de opinido ou critica ndo foram veiculados de forma a merecer censura de
ilicito civil, pois a liberdade de informacédo e de expressao prevalece sobre o direito
personalissimo invocado pelo apelado. As informacdes veiculadas ndo foram sequer
impedientes da eleicdo dos apelados, conforme se depreende dos documentos
juntados aos autos.” (f.08)

Ainda, o acérddo de n° 1.0525.15.013080-1/001 ressalta: “Da leitura da
publicacdo realizada, ndo é possivel aferir excesso na conduta da ré, que apenas
narrou e demonstrou sua indignacdo com o fato de ser multada, antes mesmo de
desligar o veiculo. Em momento algum o réu se utilizou de palavras ofensivas ou
desferiu xingamentos a autora, ora Apelante, tendo unicamente se utilizado do meio
de comunicacao para informar os problemas havidos com o sistema para utilizacao
de vagas de veiculos instalado na cidade de Pouso Alegre, o que nao configura
qualquer ato ilicito.” (f.06/07)

Em tempo, o acorddo n°1.0024.14.203603-7/001 ressalta: “E mais, frisa-se,

através das publicacBes anexadas (ff. 18/20), é possivel perceber que o apelado ndo
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ofendeu e muito menos causou lesdo a honra e a imagem da apelante, mas somente
buscou noticia sobre o seu paradeiro, ja que precisava destas informacfes para
ajuizar a acao de indenizacdo por danos materiais e morais em razao do nédo

cumprimento das obrigagdes por parte do buffet.” (f.06)

d) Ofensor ndo pode ser responsabilizado por dizeres de terceiros em sua
publicacdo em rede social.

Esse argumento, bastante autoexplicativo € usado no acordao
n°1.0024.13.116171-3/001 que destaca: “Nao bastasse, ndo tendo o réu excedido em
seu direito de se expressar, ele ndo pode ser responsabilizado por dizeres de terceiros

na publicacdo que eventualmente tenham causado ao recorrente algum dano.” (f.06)

e) Nao ha imputacao de crime.
No acdrdao n°1.0290.15.003265-1/002 observa-se: “Ressalto que, apesar do
conteudo chulo, as mensagens nao contém teor injurioso, haja vista que ndo houve

acusacao publica de crime contra a autora.” (f.06)

f) Atestado médico nao demonstrou que o quadro de depressdo foi
desencadeado pela ofensa.

Esse argumento ressalta que o atestado médico apresentado pela ofendida,
nao demonstrou o nexo de causalidade entre a ofensa e o dano, sendo assim, o
acorddo n°1.0024.14.203603-7/001 destaca: “Em relacdo ao atestado médico
anexado as f. 26, € importante destacar que, apesar da descricdo de que a apelante
apresenta quadro depressivo agudo, o documento € insuficiente para comprovar que
tal quadro depressivo foi desencadeado pela divulgacdo da sua imagem e do seu
namero de telefone, conforme narrado na inicial, sobretudo tendo em vista que o

referido documento possui data anterior a publicacdo objeto da lide.” (f.06/07)

g) Ofensas se deram num processo de eleicdo sindical e por isso deve haver
certa tolerancia.

O acoérdao n°1.0183.14.014627-9/001 que se utiliza desse argumento ressalta:
“As publicac¢des veiculadas nos informativos juntados aos autos do processo dizem
ecoaram do ambiente das elei¢cdes para a direcao do sindicato e, assim, devem ser

compreendidas com certa margem de tolerancia.” (f.07)
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h) Meros dissabores.

Esse argumento ressalta que ndo é qualquer conduta que caracteriza dano
moral, € necessario a comprovacao de verdadeiro abalo psicolégico, para além de
meros dissabores cotidianos. Assim, 0 acérddo n°1.0024.14.203603-7/001 ressalta:
“‘Dessa maneira, a mera divulgacdo de imagens e do numero telefénico em rede
social, por si s6, ndo enseja reparacao por danos morais, sendo preciso comprovar
que tal divulgacao tenha gerado abalo psicologico além dos dissabores que qualquer
cidadéo est4 sujeito a sofrer vivendo em coletividade.” (f.07)

No julgado n°® 1.0024.13.218770-9/001 observa-se os seguintes dizeres: “O
dano moral requerer uma exposi¢cdo anormal dos direitos da personalidade, o que
inocorre no caso em estudo. Houve, sim, desgosto, aflicdo e angustia em razdo da
manifestacdo da parte ré, mas sem que houvesse o condao de ofender sua honra,
sua moral, sua imagem a ponto de gerar dever indenizatério.” (f.06/07)

O aco6rdao n° 1.0024.13.381013-5/002 ressalta: “A ofensa a honra ndao pode
ser medida por uma palavra isolada, e sim dentro de contexto, onde o vocabulo é
usado com o fim de denegrir ou menosprezar, € no caso, somente se tivesse
conotacdo homofdbica é que estaria contextualizada a ofensa moral, 0 que néo se
noticia nos autos, sequer de forma obliqua, e sim por mera brincadeira do réu, apesar
do péssimo gosto.” (f.07) E continua: “Portanto, ndo se reconhece configurado dano
moral quando os fatos descritos na peticdo inicial ndo carregam efetivo potencial
danoso a esfera moral da pessoa, apto a caracterizar ofensa aos direitos da
personalidade, mormente quando as expressodes utilizadas em perfil de rede social se
inserem na liberdade de comunicacao entre pessoas proximas.” (f.07)

Ainda, o acérddo n°1.0525.15.013080-1/001 destaca: “Destarte, tenho que a
foto postada pela ré, ora Apelada, ao contrario do entendimento externado pela
autora, ora Apelante em nada comprometem a sua imagem, nao passando de meros
dissabores, aborrecimentos do dia a dia, que, como cedico, ndo sdo passiveis de
danos morais. Certo € que, para o reconhecimento da ilicitude do proceder da ré, ora
Apelada, nos termos do postulado na inicial, imperiosa se faz a comprovacéo no
sentido de ter ele agido com abuso de direito, dolo, e mesmo ma-fé ou leviandade, o
gue inocorreu na hipétese em comento, como consignado. Assim, no que tange a

protecdo ao direito de personalidade, a honra e a imagem, nédo se vislumbra tal
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agressao ocasionada pela parte ré, sendo certo que somente a violacao a tais direitos
daria o direito a reparacao de danos pretendida.” (f.07)

Acordao n°1.0313.14.020032-7/001: “O Colendo Superior Tribunal de Justica
ja firmou orientacdo no sentido de afastar indenizagBes nas hipdteses em que ha
apenas aborrecimentos e dissabores que, embora lamentaveis, ndo podem justificar
a reparacao civil por dano moral. Exceto nos casos de acusacfes indevidas de atos
criminosos, envolvendo injarias ou fatos que, realmente, ofenda a honra da pessoa,
julgo que a auséncia de polidez entre as pessoas no ambito familiar ndo configura
dano moral. Caso contrario, com a educacao primitiva que assola o pais, teriamos que
criar varas especializadas para analisar as desavencas e 0s atritos corriqueiros de

pessoas que ndo cultivam o altruismo e a boa cultura.” (f.07)

i) Situacéo foi desencadeada pela propria ofendida.

Esse argumento é utlizado no acorddo n° 1.0290.15.003265-1/002 que
ressalta: “Desse modo, merece destaque que foi a prépria Apelante quem primeiro
usou de sua liberdade de expresséo e teceu comentario a respeito da conduta do pai
das Apeladas, que ocupa cargo publico no municipio, em grupo com milhares de
membros, destinado a discussao de carater politico. Ndo obstante os textos postados
pelas Apeladas na mesma rede social terem contetdo agressivo (fls. 28 e 30/31),
entendo que, conforme bem pontuado pelo Magistrado primevo, a situacdo foi
desencadeada pela referida postagem da autora, visto que foram publicados em

momento posterior ao texto mencionado.” (f.06)

Contexto dos Acorddos com Prevaléncia dos Direitos da Personalidade —
Ofendido Pessoa Comum
Apelacéo Civel 1.0529.15.005792-3/00131

Ofensores publicaram diversos textos com contetdo desabonador em relacéo
ao ofendido. Em alguns deles cita-se o nome do ofendido, o qual é professor de artes
marciais; em um dos textos encontram-se 0s seguintes dizeres: "[...] o que dizer de

uma pessoa que nao gosta de pegar no pesado vive sugando de todos ao seu redor...
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bom aqui todos trabalham honestamente ndo vivo de migalhas de parentes e nem

usamos de ma-fé para ganhar mixaria...".

Apelacédo Civel 1.0024.11.306260-8/00132

O ofensor proferiu ofensas contra o ofendido na péagina "INSS - Uma
Vergonha", mantida na rede social "ORKUT", bem como em representacéo formulada
perante o Conselho Federal de Medicina, além de manifestacdo em audiéncia publica
realizada no Congresso Nacional, em que os comentarios ofensivos e desabonadores
foram registrados nas notas taquigraficas a ela vinculadas.

In verbis: "Eduardo Henrique Rodrigues de Almeida, vulgo Skull: além de
psicopata parece que ja assimilaste o titulo de vagabundo, pois o Alex falou em
vagabundo e tu pulastes nas tamancas. Te doestes porque? Entdo és mesmo um
vagabundo e eu aproveito e acrescento mais ainda - safado, picareta, ladrdo do
dinheiro publico (vide doutorado e ECT), frequentador de sites pornograficos (gatinho
do MSN) e outros belos adjetivos que agora me fogem. E ndo és mesmo um
vagabundo pois acabastes de postar no horario de expediente, as 14:30 hs ou néo
trabalha? (...)"Vagabundo psicopata Eduardo Henrique Rodrigues de Almeida, ou
melhor Skull, o psicopata absurdamente inteligente, ri melhor quem ri por ultimo e eu
desde o inicio te avisei. Cuidado que pode tu e o Helton ir para rua e até para a cadeia.
E como apareceste novamente, vais ficar mal de uma vez, pois eu vou até o fim do
mundo para que isso aconteca com vocé marginal psicopata e com o Helton.”

Ainda, na audiéncia publica realizada ambito da Comissdo de Trabalho e
Servico Publico, presidida pelo Deputado Vicentinho (PT/SP), o ofensor prestou
depoimento chamando o ofendido de psicopata, dizendo, ainda, que lhe foi
irregularmente custeado um curso de doutorado as expensas do erdrio, concedido

pelo simples fato de o autor ter presidido a Associacdo Nacional dos Médicos Peritos.

Apelacédo Civel 1.0145.15.010767-3/00133
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Ofensor desferiu ofensas ao ofendido, desde que este foi contratado pela
empresa Furtado e Ulhb6a Ltda. para propor acdo em desfavor do ora ofensor.
Ofendido alega ter atuado no exercicio regular de sua profissdo, sem excessos em
relacdo ao ofensor, mas este lhe tem enviado e-mails ofensivos de forma reiterada,
0s quais nao foram transcritos, segundo o julgador, devido as palavras de mau gosto
e baixo calédo existentes, além de realizar ligacdes de diversos numeros telefénicos.
Alega que o ofensor enviou mensagem em rede social para o juiz da 22 Vara Civel,
Dr. Luiz Guilherme Marques (magistrado que cuidou das a¢des patrocinadas pelo ora
ofendido, contra o ora ofensor), na qual afirmava que o ofendido fazia parte de crime

organizado e que o seu diploma de bacharel em Direito era falso.

Apelacédo Civel 1.0026.13.007313-8/00134

Ofensor publicou em sua rede social (facebook), comentarios maldosos e
constrangedores em desfavor do ofendido, com os seguintes dizeres: “A brincadeira
consiste em vocé descobrir um personagem - ndo precisa escrever nenhum nome
agui - basta vocé imaginar, que os sensatos ja agradecem. Ah, qualquer semelhanca
com pessoas conhecidas € mera coincidéncia ... A mulher, ou homem, fica enchendo
0 saco com aquele jornaleco de quinta dela, ou dele, sei l& que merda é aquela - e ja
estd aborrecendo. Temos que botar porcarias assim pra correr. Um (a) puxa saco,
sem carater, falsa (0) e mentirosa (0). Aquele homem, ou mulher, ja passou por varios
Processos que se possa imaginar, de Trabalhista a Inadimpléncia. Mas fica ai,
tentando dar um (a) de herdi para tentar se safar. Deve € explicar sobre o dinheiro
todo que Ihe foi repassado, como mostra naquele site. Isso aquele (a) merda, nao faz.
E uma safada, ou safado, sem um minimo de personalidade. T4 na cara que quer
beneficios. E ndo sei como ainda tem um ou outro que ndo vé. Tem que ser muito
ingénuo quem acredita naquilo (a). Alids, ja esta passando da conta as pessoas que
estdo abrindo os olhos. Foi mais rapido que imaginei. Outras administracbes de
municipios ndo deram dinheiro e a bicha ficou doida, ou doido, sei la. O maior
problema € que o jornal, radio ou tv, quando vendidos a politica, sGo 0s maiores

fomentadores da corrupgéo ou da pobreza de um povo em todas as suas instancias...”
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Em tal publicacdo, foram proferidos os seguintes comentarios: “Aline Bressanin
hummm... Estou em duvida de quem seja viu?”, “Julio César Dias Tenho certeza de

quem el Kkkkk”, “Aline Bressanin to com quase certeza. rs...”, “Luiz Antonio Costa
ai que duvida hein aline bressanim ........ kkkkkkkkkkkk”, “Aurea Guimardes sera que
é quem estou pensando kkkkkk”, “Daniel Franco SENSACIONAL! EU JA SABIA E

FAZ TEMPO! KKKKKKKKKKKKKKK.”

Apelacédo Civel 1.0479.15.014282-2/0013%

A ofensa se deu em um e-mail, no seguinte contexto: foi enviado um documento
eletrbnico para providéncias da coordenacdo. Em seguida, tal documento foi
encaminhado para o Sr. Itamar Faria (ofensor), Sra. Camilla Machado, Sra. Evana
Barros e Sra. Poliane Goulart "para apreciacdo do NDE, e sugestdo a respeito do
documento enviado para o diretor de nucleo Rodney [...]".

Recebido o e-mail pelo ofensor (em 6/7/2015) este redigiu longo texto no qual,
ao citar a ofendida, utilizou os seguintes vocabulérios: "[...] quando ela foi diretora do
curso, praticamente todos nés, PROFESSORES E SUPERVISORES DE ESTAGIO,
fomos vitimas de suas perseguicdes”; "sua atuacdo, que de docente pouco tem,
pauta-se pela insidiosa criacdo de intrigas e manipulacdes.”

‘Raramente cumpre suas funcdes docentes com um minimo de qualidade.
Nesse sentido, acho que a professora Carla, se algum dia somou algo de positivo ao
Curso, nos ultimos tempos s6 tem causado intrigas e desservi¢os.". Ao final, intitulou

como "patético” o abaixo assinado feito pelos alunos.

Apelacédo Civel 1.0525.14.008147-8/00136
Ofendido promoveu a demisséo do ofensor e apés tal fato, o ofensor chamou o

ofendido de ditador, caracterizando-se a ofensa.
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Apelacéo Civel 1.0702.16.016505-7/001°’

A ofendida, funcionaria publica da rede municipal de educacdo, postou
fotografias, em seu perfil em rede social, em que aparece participando de uma
reunido, que, segundo ela, ocorreu a pedido do prefeito. Nesta foto, o ofensor postou
0 seguinte comentario: “[...] essa Ana Maria é uma retardada, vive arrumando
confusdo em todas as escolas por onde passou, uma mala sem alca, tipica petista

burra, tapada!”

Argumentos dos Acorddos com Prevaléncia dos Direitos da Personalidade —
Ofendido Pessoa Comum
a) Ofensor confessa ofensa.

Esse argumento ressalta a confissdo do ofensor em relacédo as manifestacoes
tidas como ofensa, visto que assim € possivel, sem nenhuma duvida, identificar o
emissor da mensagem. Assim o julgado n°1.0529.15.005792-3/00 destaca: “Registre-
se, por oportuno, que a requerida Menia, em depoimento pessoal prestado a folhas
91, confessa ser de sua autoria os textos divulgados em sua péagina pessoal no
"facebook”, tendo a requerida ainda afirmado possuir um namero de cerca de 2.000
amigos em aludida rede social.” (f.05) No mesmo sentido, o acérdéo
n°1.0145.15.010767-3/001 deixa explicito: “Ao exame dos autos, verifica-se que, além
de o autor ter comprovado os e-mails ofensivos, o requerido confessa té-los enviado
ao demandante, cujo conteudo abstenho-me de transcrever em respeito aos meus
pares, considerando as palavras de extremo mau gosto e baixo caldo ali existentes.”
(f.05)

b) Tamanho do municipio.

Tal argumento leva em consideracdo o tamanho do municipio onde ocorreram
as manifestagbes ofensivas. Assim, o acérddo n°1.0529.15.005792-3/00 destaca:
“‘Conforme bem consignado pelo culto sentenciante, a cidade de Pratapolis é

pequena, contando com cerca de 8.000 habitantes, sendo certo que qualquer fato
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publicado nas redes sociais "tem endereco certo, mesmo que nao se citando
expressamente 0 nome da pessoa que se procura atingir com o comentario”.” (f.05)
E continua: “No caso dos autos, entendo ser evidente o prejuizo moral, ante a
exposicao negativa da imagem do autor perante a sociedade, seja no campo pessoal,
seja no campo profissional, ndo se podendo perder de vista que essa exposicao se
deu publicamente e em diversas ocasides, em uma pequena cidade do interior, onde
a repercussao dos fatos tem maior impacto na vida do ofendido.” (f.07) Também. o
acordao n° 1.0026.13.007313-8/001 destaca: “Com efeito, ndo restam duvidas de que
a postagem discutida nos autos, em gque pese nao citar 0 nome da parte autora, foi
publicada com dados que possibilitaram aos leitores a sua identificacdo, cumprindo
ainda salientar que a cidade de Andradas/MG é um municipio que possui apenas
40.706 habitantes.” (f.07)

c) Comprovacao das ofensas sofridas.

O acérdao n°1.0529.15.005792-3/00 ressalta: “Acresca-se que os boletins de
ocorréncia de folhas 26/32 relatam ter sido o autor agredido fisicamente e moralmente
em publico pelo réu Fabio, em virtude da inimizade havida entre eles.” (f.05)

O acoérdao n°1.0145.15.010767-3/001explicita: “Ao exame dos autos, verifica-
se que, além de o autor ter comprovado os e-mails ofensivos, o requerido confessa
té-los enviado ao demandante, cujo conteddo abstenho-me de transcrever em
respeito aos meus pares, considerando as palavras de extremo mau gosto e baixo

caldo ali existentes.” (f.05)

d) Animus difamandi.

Tal argumento demonstra que o ofensor teve clara intencdo de difamar o
ofendido, assim, o acérdédo n°1.0024.11.306260-8/001: “O pedido indenizatdério que
tem como fundamento a prética de difamacdo pressupfe a presenca do elemento
subjetivo, ou seja, do animo, da intencdo de ofender a honra da suposta vitima,
circunstancia cabalmente configurada na espécie, conforme se infere da farta
documentacdo acostada aos autos. No caso em tela, ha prova do animus difamandi,
tendo em vista que o conjunto probatério produzido nos autos revela que o réu atuou

com manifesto excesso, intencionando difamar o autor.” (f.06/07)

e) Ofensor tem conhecimento que as ofensas sédo desabonadoras.



42

Acordao n°1.0525.14.008147-8/001: “Isso porque ao imputar ao autor a
condicdo de "Ditador", o réu tinha plena consciéncia de que apesar de se tratar de
uma simples palavra, seu conceito € amplo e negativo, hotadamente se imputado a
pessoa que atua numa instituicdo de ensino, que possui pretensdes de ocupacéo de
cargo publico, visto que a figura do "Ditador” esta ligada a um periodo da histéria, qual
seja, o0 regime ditatorial que pode ser definido como "um regime politico autoritario,
mantido pela violéncia, de carater excepcional e ilegitimo. Ela pode ser conduzida por
uma pessoa ou um grupo que impde seu projeto de governo a sociedade com o auxilio
da forca".” (f.06/07)

f) Mensagem ao magistrado.

O ac6rddo n°1.0145.15.010767-3/001 ressalta: “Deixo de acolher a tese do
requerido no sentido de que enviou a mensagem de forma privada ao citado
magistrado e, por isso, ndo deve ser responsabilizado por eventual divulgacéo de seu
conteudo. Isso porque o simples fato de um terceiro, no caso, o juiz, ter tido ciéncia

das acusacdes de crime ja é suficiente a caracterizar ofensa a honra do autor.” (f.06)

g) Mesmo ndo contendo nome é possivel identificar o ofendido.

Ao contrario das ofensas genéricas demonstradas anteriormente, onde
ofendido né&o identificado, nos acérdaos que usam de tal argumento é plenamente
possivel identificar o ofendido. Assim, o acérdao n°1.0026.13.007313-8/001 ressalta:
“No entanto, ao contrario do d. magistrado a quo, entendo que o fato de a publicacéo
n&o conter nomes nao é suficiente para afastar a responsabilidade do réu. E que de
uma detida analise de todo o conjunto probatério verifica-se que o fato de ndo constar
nomes na publicacdo ndo impediu as pessoas de identificarem a quem o texto se
referia, e, ao que tudo indica, o réu ndo tinha mesmo intencdo de manter o seu alvo
de critica no anonimato.” (f.05)

Ac6rddo n°1.0525.14.008147-8/001: “E de se observar que 0 réu nio citou
nominalmente a pessoa do autor, contudo, dentro do contexto em que realizou 0s
comentarios, por certo dentro de uma comunidade de pessoas ligadas a instituicdo de

ensino, ndo resta davidas que tinham por alvo a pessoa do autor.” (f.07)

h) Alcance das ofensas.
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Acordao n°1.0479.15.014282-2/001: “Destaco, ainda, que ao redigir a resposta
o recorrido incluiu terceiros que nédo estavam copiados no e-mail da remetente Sra.
Jane chegando, inclusive, a enviar a resposta para alunas da Universidade. Como se
sabe, a internet é conhecida como terra de ninguém sendo que é prudente todo e
qualquer cuidado ao enviar e-mails e fazer publicacdes haja vista que o alcance
desses atos € inumero.” (f.04)

O acordao n° 1.0702.16.016505-7/001 destaca que a: "[...] honra da autora
foram violados, dados o alcance e a velocidade com que se difundem os contetudos
publicados na rede social. Com efeito, observa-se que o comentério difamante do réu
nao tardou a gerar outros, como o do usuario Marcus Vinicius, que assim se exprimiu:

"que triste! Ridiculo! O pior de tudo € que se faz de santa...". (f.08/09)

i) Desnecessidade das ofensas.

Aco6rdao n°1.0479.15.014282-2/001: “Outro ponto que chama atencao € que,
nos termos da documentacéo de fls. 58/59 (ata de reunido do Curso de Servigo Social
datada de 18/6/2015), a situacdo da professora ja estava devidamente definida sendo
ela afastada de dar aulas a determinada turma, o que ressalta a desnecessidade das

palavras desferidas pelo recorrido.” (f.04)
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Dentre os julgados onde o ofendido é pessoa publica, tanto naqueles onde
prevalece a liberdade de expressdo, quanto naqueles em que ha prevaléncia dos
direitos da personalidade, parece haver um consenso de que a pessoa publica esta
mais sujeita a critica e questionamento do que o cidaddo comum, inclusive, ha
permissao de criticas em um grau mais acido e elevado do que aquele que néo exerce
nenhuma fung&o publica.

A contraponto, € possivel perceber que o direito a liberdade de expressédo
encontraria seu limite no ambito subjetivo da pessoa publica. Explica-se, o direito de
livremente se manifestar sobre a pessoa publica ndo poderia adentrar a vida privada,
as caracteristicas e manifestagfes pessoais do agente publico.

Assim, é possivel observar que nos acordaos relacionados as pessoas publicas
onde a liberdade de expressao prevalece, 0os argumentos se ddo no sentido de que
ndo houve ofensa por se tratar de questionamentos sobre apoios politicos,
questionamento sobre origem de verbas e criticas em geral.

Esse é o argumento principal utilizado nessa classe de julgados, sendo que 0s
outros argumentos parecem orbitar e complementar o principal. Contudo, alguns
argumentos parecem destoar do argumento principal. Primeiramente, o argumento da
letra “b”, onde consta que ndo ha provas que o ofensor teve a intencdo de ofender,
nao acrescenta na argumentacéo, visto a auséncia de concretude em se medir a
intenc&o ou ndo do ofensor.

Ainda, ha certa falta de coeréncia no argumento de letra “h”. Tal argumento
considera que nao houve ofensa pois o fato € comprovadamente real. Ora, se o cerne
da questédo gira em torno de atingir ou ndo as caracteristicas subjetivas do ofendido,
guestiona-se se importa ser a manifestacdo ou acusacao sobre fatos que realmente
aconteceram.

Quanto aos acordaos relacionados as pessoas publicas, em que os direitos da
personalidade prevalecem, estes mostram, além de uma preocupacdo com os limites
das criticas ou questionamentos, como anteriormente exposto, uma preocupacao para
com a publicidade da ofensa. Nesse sentido, também usam como um dos principais
argumentos para a caracterizacao da responsabilidade civil a questao de a ofensa ter
sido publicizada, atingindo um contingente maior de expectadores, potencializando os

atos ofensores.
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Insta salientar que o Unico julgado dessa classe que argumenta ser o dano
presumido, a apelacdo civel n°1.0395.16.000095-0/001, fundamenta que a
caracterizacdo do ato ilicito se deu em virtude de as ofensas ultrapassarem o mero
guestionamento e usar de qualidades pessoais do ofendido.

Outro fato que chama atencéo nos argumentos dos julgadores em relacéo as
pessoas publicas, tanto naqueles onde prevalece a liberdade de expressao, quanto
naqueles em que prevalecem os direitos da personalidade esta relacionado ao fato de
quando a ofensa se da por meio de uma imputacao de conduta ilicita.

Nesses casos, nos julgados onde prevalece a liberdade de expressdo nao se
da importancia a prova de tais alegacdes, ou seja, o ofensor ndo é incumbido de fazer
provas de suas alegacdes. Assim, mesmo nao provadas as imputacdes de atos
ilicitos, os julgadores dé@o prevaléncia a liberdade de expressdo, em virtude de as
manifestacdes ndo ultrapassarem a mera critica, € o que acontece na Apelacéo Civel
1.0016.16.009987-1/001 e na Apelacéo Civel 1.0223.10.012825-3/001.

No que concerne aos julgados onde prevalecem os direitos da personalidade
relativos a pessoa publica, quando o ato ofensivo se trata de imputacédo de crime, 0
acérddo n° 1.0079.10.001986-2/001 considera que houve ofensa porque o ofensor
nao comprovou suas imputacdes e o acorddo n°1.0042.13.004665-1/001 nao
demonstra preocupacdo ou ndo com a comprovacdo da conduta criminal imputada,
se dignando a apenas ressaltar que os atos discutidos ultrapassam a mera critica.

Assim, ndo parece haver unanimidade e ndo fica exatamente claro se ha
necessidade ou ndo, da prova das alegacdes de atos criminosos, para a configuracao
da responsabilidade civil.

No mesmo sentido do argumento de letra “b” dos julgados que tratam de pessoa
publica onde prevalece a liberdade de expressdo, o argumento de letra “e” dos
julgados relativos a pessoa publica, onde prevalecem os direitos da personalidade,
também destoa da argumentacdo principal, visto que nesse ultimo ndo é possivel
medir a intencdo do ofensor com sua publicacéo e aferir a intencéo vingativa, a nao
ser que este assim o confesse.

Quanto aos acordaos que tratam de pessoas comuns, nos casos em que ha
prevaléncia da liberdade de expressédo € possivel perceber que ha certa coeréncia
nos argumentos. Em suma, parecem os julgadores concordar que manifestacoes,
criticas e condutas ndo elogiosas sao perfeitamente possiveis, desde que né&o

contenham nenhum xingamento de ordem pessoal, ndo adentrando em
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caracteristicas subjetivas do ofendido. O argumento elencado na letra “c” demonstra
bem isso.

Outro ponto que chama atencéo, ainda nessa mesma classe de julgados, é o
fato de que em grande parte das decisfes, os desembargadores consideram que o
ato ofensor ndo é digno de responsabilizacdo por se tratar de um mero dissabor da
vida cotidiana.

Insta salientar duas incoeréncias, a primeira, no tratamento da Apelagéo Civel
1.0290.15.003265-1/002. Tal julgado retrata que a ofendida claramente manifestou
seu descontentamento em rede social quanto ao pai das ofensoras, mas, em nenhum
momento usou em sua manifestacao palavras de baixo caldo ou xingamentos relativos
as qualidades subjetivas daquele. Em contrapartida, as ofensoras respondem a tal
publicacdo com inUmeras ofensas pessoais, atacando a subjetividade da ofendida. No
entanto, os julgadores entendem pela liberdade de expresséo ao argumento de que a
situacdo foi desencadeada pela propria ofendida, como demonstrado pela letra “”,
claramente contrariando 0 que parecia ser um consenso, citado anteriormente.

Em segundo lugar, insta salientar a apelacdo civel de n°® 1.0313.14.020032-
7/001 onde claramente a ofensora desfere inumeras ofensas aos ofendidos, mas, o0s
julgadores, também de forma incoerente com 0 que parecia ser uma unanimidade,
dao prevaléncia a liberdade de expressao ao argumento de que os atos ofensores sédo
meros dissabores oriundos da auséncia de polidez das relagdes familiares.

Por fim, quanto aos ac6rdaos que tratam de pessoas comuns, onde prevalecem
os direitos da personalidade é possivel observar uma variedade de argumentos. No
entanto, os contextos das ofensas mostram uma coeréncia, visto que em todos 0s
casos houve alguma ofensa de cunho pessoal e desabonador, sobre as qualidades
subjetivas do ofendido. E possivel perceber o cunho desabonador em praticamente
todos esses julgados, contudo, o conteddo ofensor da apelacdo civel N°
1.0525.14.008147-8/001 pode ser passivel de contestacdo. Em tal julgado, a ofensa
se da em vistas de o ofensor chamar o ofendido de “ditador” e argumentam os
julgadores que a caracterizacdo da responsabilidade se da devido a possibilidade de
identificacdo do ofendido e de o ofensor ter consciéncia de que as ofensas séo
desabonadoras. Assim, importante ressaltar que os julgadores parecem nao averiguar
o grau das ofensas e de seu dano, sendo claro que qualquer tipo de ofensa de cunho

pessoal acaba por caracterizar uma responsabilizagao.
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Insta salientar também que a publicidade da ofensa nao € imprescindivel para
a responsabilizacdo, visto que em certos julgados a responsabilidade fica
caracterizada mesmo a ofensa se dando por meios restritos, como é o caso da
Apelacgéo Civel n® 1.0145.15.010767-3/001, no qual as ofensas se dao atraves de e-
mail, mas fica caracterizado a responsabilidade devido a comprovacao pelo ofendido
através de documentos juntados ao processo.

Posto isso, € possivel afirmar que h4 um certo entendimento majoritario dos
julgadores, no sentido de ndo aceitar ofensas que adentrem ao ambito subjetivo da
pessoa, seja ela publica ou comum. Contudo, os votos dissidentes apresentam

discrepancias sérias, sendo dificil se falar em seguranca juridica.
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6. CONCLUSAO

Pois bem, ao longo de todo este trabalho foi possivel perceber que a liberdade
de expresséao é elemento importante para o Estado Democrético de Direito, portanto,
mereceu destaque no arcabouco juridico patrio. Assim, foram previstas diversas
formas de manifestacdo no texto constitucional, sendo o objeto deste trabalho a
liberdade de expresséo na sua forma de liberdade de opinido, ou seja, de poder dizer,
falar ou emitir aquilo que se pensa.

No entanto, também foi possivel perceber, que os direitos resguardados pela
Constituicdo ndo sao absolutos, sendo seu livre exercicio limitado por outros direitos,
também garantidos pelo mesmo patamar constitucional. O limite da liberdade de
opinido, aqui em questdo, pode ser observado na garantia da inviolabilidade dos
direitos da personalidade, quais sejam, honra, imagem, privacidade e intimidade.

Foi demonstrado que quando se exerce a liberdade de expressao, demasiadas
vezes os direitos personalissimos de alguém séo ofendidos e o judiciario € instado a
dirimir tal conflito, averiguando, através de um processo de analise argumentativa,
qual direito deve prevalecer no caso concreto.

Logo, imprescindivel entender como os julgadores estdo decidindo o embate
entre liberdade de expressado e direitos da personalidade, sendo escolhido, para a
analise deste trabalho, as decisdes proferidas pelos desembargadores do Tribunal de
Justica de Minas Gerais.

Salienta-se, que foram analisados trinta acérdaos, onde quinze diziam respeito
a prevaléncia da liberdade de expresséo e nos outros quinze prevaleciam os direitos
da personalidade. Para compreender o sentido e coeréncia das decisdes e de seus
argumentos, foram separados os contextos dos acérdaos e os argumentos utilizados
pelos julgadores em cada um deles. Ainda, importante ressaltar que foram analisadas
decisfes onde os ofendidos eram pessoa publicas, assim configuradas de acordo com
os julgadores, e pessoas comuns.

O resultado encontrado foi, em parte, satisfatorio. E possivel perceber que ha
certa unanimidade nas decisdes, permitindo um certo padrao de replicacdo. Ao que
tudo indica, a caracterizacdo da ofensa e consequente responsabilizacdo se da
guando os atos, palavras ou manifestacées em geral, atingem o ambito subjetivo do
ofendido, ou seja, usa de xingamentos atrelados as caracteristicas fisicas ou
psicolégicas daquele a quem a ofensa € dirigida. Esse padréo pode ser percebido

tanto para pessoas comuns, quanto para pessoas atreladas a vida publica.
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Quanto as pessoas dotadas de personalidade publica, entendem os julgadores
gue ha maior sujeicado a critica, inclusive mais acidas, mas, o limite a elas imposto € o
mesmo limite daquele imposto as pessoas comuns.

Logo, apesar de algumas decisdes dissidentes, é possivel encontrar um padrao
geral nos julgados, mas, questiona-se se esse seria 0 padrdo correto quanto as
pessoas publicas, principalmente quanto aqueles que ocupam cargos oriundos de um
processo eleitoral, elegidos pelo cidadao para o representar.

Percebe-se que os direitos da personalidade do cidaddo comum s&o mais
facilmente atingiveis e, portanto, € totalmente coerente que este seja protegido de
ofensas que adentram a sua subjetividade.

No entanto, dada a importancia da liberdade de expresséo para a democracia,
seria contundente um processo de andlise mais aberto quanto a pessoa publica.
Explica-se: ndo se discutiria a questdo do dano, podendo este ser presumido, o que
se discutiria € caracterizacdo do ato ilicito, analisando-se o conteudo da ofensa
juntamente com o contexto em que esta se deu, para que, s6 assim houvesse uma
mitigacdo da liberdade de expressdo quanto a pessoa publica, em vistas da criacdo

de precedentes concretos, buscando sempre o maximo de seguranca juridica.
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