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RESUMO

O presente trabalho teve como objetivo analisar os conflitos socioambientais observados pelos
proprietarios ou gestores de Reservas Particulares do Patrimnio Natural em Minas Gerais,
em relagdo a natureza dos conflitos, sejam eles fundiarios, culturais, ecolégicos ou legais,
relacionados a presenca de comunidade do entorno ou visitacdo. Foram utilizados para analise
dos dados levantados, quarenta e um questionarios de RPPN diferentes, em diversos
municipios e abrangendo dominios fitogeogréficos diferentes. A andlise foi realizada através
de contagem do numero de conflitos em cada RPPN, contagem de cada conflito no total de
RPPN e a significancia de cada um dos conflitos para cada unidade e no total. Os conflitos de
maior frequéncia e significancia foram queimadas, caca e pesca e presenca de animais
domésticos. Foi observada uma baixa frequéncia de conflitos no geral e baixa presenca do
Plano de Manejo. Avalia-se que o0 estudo conseguiu levantar temas de relevancia para novas
pesquisas como Plano de Manejo e incentivos para criagdo e manutencdo das RPPN, e dar
maior profundidade em relacdo ao observado na literatura.

Palavras-chave: Areas protegidas privadas; conservacio da natureza; conflitos
socioambientais; plano de manejo; RPPN.



ABSTRACT

The objective of this study was to analyze the socioenvironmental conflicts observed by
owners or managers of Natural Reserves of Natural Heritage in Minas Gerais, in relation to
the nature of the conflicts, whether land, cultural, ecological or legal, related to the presence
of the surrounding community or visitation. Forty-one questionnaires of different RPPN were
used to analyze the collected data, in several municipalities and covering different
phytogeographic domains. The analysis was performed by counting the number of conflicts in
each RPPN, counting each conflict in the total RPPN and the significance of each of the
conflicts for each unit and in total. The most frequent and significant conflicts were burned,
hunting and fishing and presence of domestic animals. It was observed a low frequency of
conflicts in general and low presence of the Management Plan. It is evaluated that the study
was able to raise issues of relevance to new researches such as Management Plan and
incentives for the creation and maintenance of RPPN, and to give greater depth in relation to
what is observed in the literature.

Keywords: private protected areas, conservation of nature, socioenvironmental conflicts;
management plan; RPPN.
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1- INTRODUCAO

O Brasil é um pais de extensa area territorial e grande biodiversidade, o que permitiu
um complexo histérico de ocupacéo e exploragdo dos recursos naturais desde a descoberta do
territorio pelos portugueses, o que levou a necessidade de criacdo de areas protegidas para a
conservacdo da biodiversidade e garantia do estoque de recursos naturais para futuras
geracOes. O que serviu de incentivo para a criagdo de Unidades de Conservacdo (UC) no
Brasil.

As UC sdo reconhecidas pela Lei 9.985/2000, a qual instituiu o Sistema Nacional de
Unidades de Conservacdo da Natureza (SNUC), que categorizou essas areas protegidas em
publicas ou privadas, de uso sustentavel ou protecdo integral. A instituicdo do SNUC e o
decreto n® 5.746 de 5 de abril de 2006 regulamentou a criacdo de UC pela iniciativa privada,
chamadas Reservas Particulares do Patriménio Natural (RPPN). As RPPN sdo UC que
apresentam carater voluntario e de perpetuidade, classificadas como de uso sustentavel,
apresentando como principal objetivo conservar a diversidade bioldgica (BRASIL, 2000).
Essa é a Unica categoria que permite a participacdo direta da sociedade civil no processo de
areas protegidas, e como outras UC listadas no SNUC, tem como obrigatoriedade a efetivacao
de Plano de Manejo (ICMBio, 2015). Esse € um documento técnico no qual se estabelece o
zoneamento da area de uma UC e serve de apoio na gestdo das UC. Apesar de estarem na
categoria de Uso Sustentavel, as RPPN possuem algumas limitagcdes de uso, as quais podem
gerar problemas com relacdo aos usos da area, e consequentemente conflitos socioambientais.

O atual trabalho tem como objetivo investigar a existéncia de conflitos
socioambientais, que sdo respostas as interacGes entre diferentes atores da sociedade que
ocupam uma mesma regido, estando relacionados a questBes fundiarias, divisdo de terras,
apropriacdo de recursos naturais e seus usos. Esses podem ser entendidos como uma
possibilidade de reflexdo e mudanca da situacdo desconfortavel para os atores envolvidos, a
fim de auxiliar no processo de minimizacdo ou resolucdo dessas situacdes para uma melhor
gestdo das Unidades de Conservacdo privadas no Brasil. O que pode ser caracterizado, por
uma maior e mais eficiente conservacao da biodiversidade por areas privadas, diminuindo o
gasto publico com a preservacdo da natureza e podendo ser uma fonte de renda pela
exploracdo sustentavel do ecoturismo, gerando receita e desenvolvimento para a comunidade
do entorno, e incentivo da educacdo ambiental.

As RPPN sdo importantes ferramentas para manutencdo do comportamento ecolégico
de espécies por serem fragmentos de vegetacdo nativa, que muitas vezes podem ter perdido

essas informagdes no entorno. Além disso, sdo areas em que estdo localizadas grande parte



dos remanescentes nativo dos dominios brasileiros, sendo um motivo para incentivos de
criacdo dessa tipologia de UC. Também, formam corredores ecolégicos com outras Unidades
de Conservacdo, aumentando areas naturais de manutencdo da biodiversidade, sendo mais
uma forma de incentivo a conservacao.

A andlise de conflitos em Unidades de Conservacdo € um tema muito recorrente em
pesquisas cientificas, antropoldgicas e ecoldgicas. Porém, a abordagem dos estudos é
direcionada as areas publicas, o que faz o atual trabalho ser inovador ao abordar a alta
demanda de estudos nas areas protegidas particulares do Brasil, tanto em conflitos como em
gestdo e ecologia.

2- REFERENCIAL TEORICO
2.1 Areas Protegidas

O Brasil detém o posto de pais com maior diversidade em fauna e flora do globo
terrestre, sendo responsavel por 20% do numero total de espécies existentes na Terra. O pais
estd em desenvolvimento e fortalecimento de uma economia consolidada e que se representa
pelo avanco do agronegocio e producéo florestal (MMA, 2019). A caracteristica de expanséao
da fronteira do agronegdcio sobre as areas naturais € uma das principais ameacas a
preservacdo da biodiversidade do pais devido a conversdo das areas naturais em produtivas.
Esses dados sdo representativos quando o assunto é conservacao da biodiversidade, o que é
um dos incentivadores da criacdo e regulamentacio de Areas Protegidas (AP) no Brasil
(FARINHA et al., 2019).

Em 1934, juntamente com a formulacdo do Primeiro Codigo Florestal Brasileiro
(Decreto n° 23.793) houve a demanda por conservacao das belezas naturais e monumentos de
valor histérico ou artistico pela Unido e os Estados, juntamente com a realizacdo da primeira
Conferéncia para a Conservacdo da Natureza, onde surgiu o conceito de Areas Protegidas
(AP). E em 1937, com a Constituicdo Federal, a criacdo da primeira AP do Brasil, o Parque
Nacional do Itatiaia (DIEGUES; VIANNA, 1995).

Segundo a Unido Mundial para a Conservacdo da Natureza (IUCN), Area Protegida é
entendida como "uma area terrestre ou marinha especialmente dedicada a protecdo e
manutencdo da diversidade biolégica e dos recursos naturais e culturais associados,
manejados através de instrumentos legais ou outros instrumentos efetivos". Areas protegidas
(AP) foram catalogadas como Reserva Natural Estrita, Area de Reserva, Parque Nacional,

Monumento ou Caracteristica Natural, Area de Gestdo de Habitat/Espécies, Paisagem



protegida e Area Protegida com Uso Sustentavel. Essa classificagdo foi feita baseada na forma
fisica da area e a forma de manejo da mesma (IUCN, 2008).

No mundo, inimeras AP surgiram para contribuir com a conservagdo da natureza em
sentido amplo, contribuindo para a dinamica do uso e ocupacéo do solo, ajudando na melhora
dos meios de subsisténcia e impulsionando o desenvolvimento sustentavel dos paises
(FLORES; GRUBER; MEDEIRQOS, 2009).

No Brasil o estabelecimento de politicas publicas em prol da conservacdo da natureza
progrediu em 1981, quando se criou a Politica Nacional do Meio Ambiente (PNMA) que tem
como objetivo conciliar desenvolvimento econémico e social com a protecdo do meio
ambiente (LIMA; FRANCO, 2014). E, na Constituicdo Federal de 1988 colocou como
propoésito dessas AP a preservacao da natureza em sentido amplo, abrangendo temas diversos
e estabelecendo dinamicas de uso e ocupacdo, podendo ser considerada como estratégia de
planejamento e controle do territorio (FLORES; GRUBER; MEDEIROS, 2009).

A International Union for Conservation of Nature - IUCN, também abrange areas
de protecdo privadas, as quais sdo chamadas Privately Protected Areas, que sdo areas
protegidas sob a governanca privada, podendo incluir gestdo por individuos e grupos de
individuos; ONGs; corporagdes, incluindo empresas comerciais e proprietarios com fins
lucrativoscomo empresas de ecoturismo; entidades de pesquisa, como universidades e
estacGes de campo; ou entidades religiosas. A diferenca para as areas protegidas privadas do
Brasil é que as categorizadas pela IUCN podem ser classificadas como qualquer uma das
outras seis classes de Areas Protegidas, porém de gestdo privada e as areas protegida
particulares brasileiras apresentam apenas uma categorias: Reservas Particulares do
Patriménio Natural (MITCHELL et al., 2018).

2.2 Unidade de Conservacéo no Brasil

Entende-se por Unidade de Conservacdo toda area territorial que tenha caracteristicas
naturais e de relevante valor, podendo ser de dominio pablico ou privado, que seja legalmente
instituida pelo poder publico e seus Orgdos competentes em nivel nacional, estadual e
municipal, com objetivos e limites definidos, a qual sdo aplicados regimes especiais de
administracao e que tenham garantias de protecdo por Lei (DIEGUES; VIANNA, 1995).

A partir do momento de criagdo da primeira Unidade de Conservacdo do Brasil, em
1937, foram necessérias a criagdes de politicas publicas que pudessem caracterizar essas
areas, leis que permitiam gerir conforme normas e assegurar os direitos da popula¢do. Apos

mudancas no Cddigo Florestal e na Constituicdo Federal de 1888, o Brasil teve necessidade
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de criar um sistema que fosse responsavel pela criacdo, gestdo e regulamentacdo dessas
Unidades de Conservagdo, e para tanto, no ano 2000 foi instituida a Lei 9.985 que
regulamentou o Sistema Nacional de Unidades de Conservacgdo da Natureza (SNUC).

O SNUC veio para ordenar a legislacdo referente a UC e favorecer um processo
integrado de gestdo (FLORES; GRUBER; MEDEIROS, 2009), o que possibilitou a
categorizacdo das Unidades de Conservacdo em dois grandes grupos: protecdo integral e uso
sustentavel. Cada grupo com particularidades e objetivos distintos, mas tendo a conservagao
da natureza como principal objetivo.

As UC de protecao integral permitem a utilizagdo indireta dos recursos naturais como
pesquisas cientificas, educacdo ambiental e preservacdo da biodiversidade da éarea. Ja as de
uso sustentavel tém como finalidade unir a conservacdo da natureza com uso sustentavel de
parcela dos recursos naturais existentes, permitindo a utilizacdo direta e indireta desses
recursos. A categoria de Protecdo Integral engloba EstacOes Ecologicas, Reservas Bioldgicas,
Parque Nacional, Monumento Natural e Refugios da Vida Silvestre; a categoria de Uso
Sustentavel engloba Area de Protecdo Ambiental, Area de Relevante Interesse Ecoldgico,
Florestas Nacionais, Reservas Extrativistas, Reservas de Fauna, Reservas de
Desenvolvimento Sustentavel, e Reserva Particular do Patriménio Natural (BRASIL, 2000).

A criacdo do SNUC veio com a necessidade de gerir essas UC. O conceito de gestdo
engloba fases conhecidas de planejamento, organizacdo, comandos, coordenacdo e controle.
Apesar disso, a gestdo de areas protegidas demanda setores do conhecimento muito diversos e
uma diversidade de técnicos aliada a sintese da legislacdo vigente, o que requer uso integrado
de ferramentas que séo reunidos em um documento chamado Plano de Manejo (FLORES;
GRUBER; MEDEIRQOS, 2009). Esse é um documento técnico de carater obrigatorio no qual
se estabelece zoneamento e as normas de uso da area e 0 manejo dos recursos naturais de uma
Unidade de Conservacdo, e tem como funcdo instrumento de gestdo e apoio ao proprietario
e/ou gestor. “A elabora¢ao do Plano de Manejo deve contribuir para que a UC cumpra 0s
objetivos previstos na sua criacdo; atender aos usos e restricbes previstas na legislacdo

ambiental vigente; e evitar desvios e equivocos de funcionamento” (BRASIL, 2000).

2.3 Reservas Particulares do Patrimonio Natural

As Reservas Particulares do Patrimdnio Natural (RPPN) foram primeiramente
regulamentadas pelo Decreto Federal n® 98.914/1990 (BRASIL, 1990), que foi substituido
pela instituicdo do Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo da Natureza (SNUC) na
Lei 9.985/2000, a qual definiu RPPN como Unidade de Conservacdo (UC) privada de uso
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sustentavel no seu Artigo 21. Tal artigo estabelece em seu Paragrafo 2° as possiveis atividades
praticadas em uma RPPN, como ecoturismo, educacdo ambiental e pesquisa cientifica. Neste
mesmo pardgrafo 2°, no ato de criagdo da Lei, teve seu inciso Ill, o responsavel pela
permissdo de atividade extrativista, vetado, o qual era o responsavel pela categorizacdo da
mesma em uso sustentavel (WEIDMANN; GUAGLIARDI, 2010). Devido a esse veto,
houveram conflitos de entendimento sobre as possibilidades de uso e ocupagdo dessas areas
protegidas particulares. Segundo o SNUC, as RPPN sdo criadas com principal objetivo de
conservacédo e preservacdo da biodiversidade e sdo criadas por livre e espontanea vontade do
proprietario e com carater de perpetuidade de seu status de protecdo, sem que este se submeta
a nenhuma pressdo ou outro motivo maior que o objetivo de proteger, destinando sua
totalidade, ou parte dela, a preservacdo ambiental, voluntariamente com a obrigatoriedade da
construcdo do plano de manejo para regulamentar os usos da area da reserva (BRASIL, 2000).

Como incentivo para a criacdo de RPPN, foi homologado o Decreto n® 5.746/2006 que
especifica os beneficios aos proprietarios como direito de propriedade assegurado, isencéo do
Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR), prioridade na analise dos projetos pelo
Fundo Nacional do Meio Ambiente (FNMA), preferéncia na analise de pedidos de concessédo
de credito agricola (LIMA; FRANCO, 2014).

2.4 Conflitos socioambientais

Os conflitos s@o entendidos como tensdes ou disputas entre diferentes atores sociais e
as relacGes pela apropriacédo e gestdo do patriménio natural e cultural (VIVACQUA,; VIEIRA,
2005). Assim como a forma da socializagcdo com percepgdes dissociativas que configuram o
equilibrio entre harmonias e desarmonias na sociedade para alcancar determinada
configuracdo (SIMMEL, 1983). Para explicacdo teorica dos conflitos sdo utilizadas duas
abordagens: a primeira € que sdo inerentes a qualquer sistema social, funcionando como
propulsores das mudangas; e a segunda que sao disturbios nos sistemas sociais que solicitam
esforcos para o desenvolvimento de estratégias para neutraliza-los ou mitiga-los (FERREIRA,
2005). Quando estes tem relagdo com o uso, protecdo, conservagdo e preservacao dos recursos
ambientais sdo denominados como conflitos socioambientais (DAQUINETE; BRITO;
SIQUEIRA, 2014).

Os conflitos socioambientais de maior repercussdo em UC no Brasil sdo relacionados
as questdes fundiarias como: apropriacdo de terra, regularizacdo fundiaria e invasdes, e a
relacdo da Unidade de Conservagdo com a comunidade do entorno, seja ela tradicional rural,

tradicional urbana ou ndo tradicional. A questdo ambiental aponta para a necessidade de



12

cidadania ambiental, sendo necesséria a participa¢do da comunidade em geral e de maneira
especifica dos moradores do entorno. Dessa maneira, muitos dos conflitos existentes podem
ser minimizados (LIMA; FRANCO, 2014).

As medidas de conservacdo dos recursos naturais utilizados em areas protegidas
podem acompanhar impactos negativos e geradores de conflitos, como por exemplo:
deslocamento forcado da comunidade na area e do entorno; exclusdo social; processos de
participacdo comunitaria deficientes; negacdo de direitos territoriais ancestrais; restricdes as
prioridades de uso de recursos da comunidade (DE POURCQ et al., 2017). As comunidades
do entorno e visitantes que utilizam de alguma forma os recursos naturais da area, como
extrativismo, comercial ou cultural, sdo denominadas popula¢es usuarias. Essas podem ser
tradicionais ou ndo e usas atividades séo geradoras de conflitos pelas gestfes de Unidades de
Conservagdo(DIEGUES; VIANNA, 1995).

3- OBJETIVOS
3.1- Objetivo geral

Analisar os conflitos socioambientais que ocorrem nas Reservas Particulares do
Patrimbénio Natural Estaduais e Federais, e suas relacbes com fatores legais, sociais e
ecoldgicos.
3.2- Objetivos especificos

o Identificar os conflitos socioambientais presentes nas Reservas Particulares do
Patriménio Natural estaduais e federais de Minas Gerais e sua significancia;

o Verificar a relacdo entre existéncia de plano de manejo, a gestdo das RPPN e
os conflitos;

o Levantar as estratégias para amenizar os conflitos socioambientais.

4-MATERIAIS E METODOS
4.1 Caracterizacdo da area

A area de abrangéncia da pesquisa é o estado de Minas Gerais, o qual conta com 334
Reservas Particulares do Patrimdnio Natural (RPPN), 243 estaduais e 91 federais, instituidas
pela Lei 9.985/2000 como Unidades de Conservacdo de uso sustentavel, estando estas
inseridas em 3 dominios fitogeogréficos (Atlantico, Cerrado e Caatinga), e zonas de transi¢do
entre eles. As RPPN estaduais representam 93.769 ha de areas protegidas. JA as RPPN

federais representam 33.503,6 ha de area preservada.
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4.2 Coleta dos dados

O levantamento dos dados utilizados no trabalho foi obtido através de aplicacdo de
questionério estruturado. O mesmo (Apéndice 1) foi enviado aos gestores e/ou proprietarios
de cento e setenta e duas (172) Reservas Particulares do Patrimonio Natural (RPPN) estaduais
e federais de Minas Gerais via e-mail apds contato por telefone fixo e/ou celular, foi
relembrado e reenviado e-mail para todas as RPPN que foi possivel entrar em contato. O
contato com os proprietarios nem sempre foi possivel por dificuldade na manutencdo dos
cadastros pelos 6rgdos criadores das Unidades de Conservacdo e por sigilo de informacdes
pessoais de pessoas fisicas. Varias foram vendidas e o atual proprietario ndo foi encontrado, o
que dificultou o levantamento dos dados e o envio do questionério.

No questionario aplicado, questdes sobre as caracteristicas das areas protegidas
privadas (nome, tamanho, dominio) e do proprietario ou gestor (motivacdo para a criacdo da
UC, formacdo académica e experiéncia na area de gestdo e conservacdo de Unidades de
Conservacao), aléem de uma lista com treze (13) conflitos levantados em Diegues (2011) e
mais 4 identificados no pré-teste realizados.

Os conflitos levantados em Diegues (2011) foram uso de transgénicos; uso de
agrotoxicos; caca/pesca; desmatamento/extrativismo vegetal; queimadas; vandalismo;
presenca de animais domésticos; disposicédo irregular de residuos; mudancgas nos cursos dos
rios; invasbes e posseiros; grilagem/expulsdes; problemas com a fiscalizacdo; pouca
participacdo popular. Os conflitos levantados no pré-teste foram furtos; relacdo com 6rgaos
ambientais/criacdo da unidade; falta de conscientizacdo da comunidade local; e invasbes por
garimpeiros ou mineradoras. O levantamento desses dados teve como foco, identificar, obter
relevancia e frequéncia por meio das respostas dos gestores ou proprietarios das RPPN. Para
tanto, estes assinalaram os conflitos correspondentes, e em ordem de relevancia, ou seja,
marcou com o nimero “1”” o que possui maior destaque e assim por diante até o valor maximo

de “17” para a que possui menor destaque.

4.3 Analise dos dados

A analise das informacbes obtidas nos questionarios foi feita catalogando cada
informacdo pertinente das cinquenta (50) RPPN que responderam ao questionario, sendo a
representacdo de 15% da quantidade total existente e 29% do total enviado . O perfil e
experiéncia do proprietario ou gestor, juntamente com a motivacdo principal de criagdo da

RPPN foram organizados de forma padronizada.
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A existéncia, processo e auséncia de plano de manejo foi colocada em tabelas para
melhor avaliagdo do numero de RPPN e suas situacbes, bem como em que dominio
fitogeografico estdo localizadas. Para definir a frequéncia dos conflitos nas Reservas
Particulares do Patriménio Natural foi realizada simples contagem do nimero de vezes que
cada conflito foi citado, ou seja, em quantas ele ocorre. A significancia foi calculada a partir
da pontuacdo obtida por cada conflito, com base na ordem de importancia atribuida pelos
gestores e/ou proprietarios. O calculo da relevancia se deu por meio da equagdo x=Xp x
100/n*17, em que “p” representa 0 nUmero de pontos que cada conflito alcancou e “n*17” é o
valor maximo que cada conflito pode alcangar em funcdo do numero de RPPN que
responderam ao questiondrio. Os valores foram plotados em gréaficos de frequéncia e
significancia dos conflitos.

Algumas RPPN sdo divididas pelo ato de criagdo, porém representam uma unica area
quando somada a extensdo de duas ou mais areas pertencentes a0 mesmo proprietario e em
um mesmo municipio. Dessa forma, foram consideradas quarenta e uma (41) RPPN -
(Apéndice2).

Para identificar o que esta sendo feito em relacdo aos conflitos, foram desenvolvidas
duas (2) questdes abertas no questionario, o0 que possibilitou conhecer a existéncia de praticas
e técnicas utilizadas para a resolugdo ou minimizagdo dos mesmos. Ao final do questionario,
uma questdo com observacgdes especificas dos gestores/proprietarios das RPPN, na qual o
objetivo foi dar liberdade para colaborar com o trabalho com opinides sobre os desafios,
dificuldades ou facilidades das RPPN.

5- RESULTADOS

Os resultados sdo relacionados as respostas dos questionarios das quarenta e uma (41)
RPPN. A baixa amostragem se explica por ter sido uma pesquisa de resposta voluntaria e da
falta de contato presencial, interesse ou disponibilidade dos proprietarios/gestores em
responderem o questionario.

A andlise dos dados dos questionarios respondidos possibilitou o entendimento da
ocorréncia de conflitos, a frequéncia e a significancia no conjunto do total de RPPN,
possibilitando identificar os conflitos levantados em Diegues (2011), os levantados no pré-
teste e os levantados com a aplicagdo dos questionarios. Destes, foram identificados mais trés
(3) conflitos: montanhismo ilegal; monocultura de eucalipto e carvoaria; e motociclistas e
trilheiros ilegais. A identificagdo desses conflitos ao longo da pesquisa fez com que tivessem

pouca repeticdo nas outras RPPN, o que pode sugerir necessidade de continuacdo da atual
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pesquisa com um novo questionario abordando todos os conflitos identificados. As figuras
apresentam informacdes qualitativas e quantitativas das analises de dados.

A Figura 1 mostra a frequéncia da ocorréncia de conflitos na porcentagem total das
reservas. Os valores de ocorréncia de conflitos foram divididos em cinco categorias, sendo
elas: Muito baixa (0 a 0,2), Baixa (0,2 a 0,4), Média (0,4 a 0,6), Alta (0,6 a 08) e Muito Alta
(0,8 a1). Através da analise dos dados, foi possivel perceber que a ocorréncia de conflitos em
39% das RPPN é muito baixa e que apenas 2,4% apresentam muito alta ocorréncia de
conflitos. Esses numeros demonstram importancia a resolu¢do dos problemas e quais sdo
esses conflitos que sdo apresentados em maior frequéncia.

Figura 1 - Grafico de frequéncia dos conflitos em relacdo ao
percentual de RPPN
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Fonte: Da autora (2019)

A Figura 2 representa a disperséo grafica das frequéncias de conflitos em relacdo aos
anos desde criagdo das RPPN. O grafico demonstra que a frequéncia de ocorréncia de
conflitos ndo apresenta relacdo com a idade de criacdo, ja que a distribuicdo das frequéncias
de conflitos ndo apresenta um padrdo. As RPPN que tem “muito baixa” frequéncia de
conflitos séo dispersas ao longo da linha de anos de criagdo, assim como as demais classes de

frequéncias.
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Figura 2 - Gréfico de frequéncia dos conflitos em relacdo a
idade das RPPN
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Fonte: Da autora (2019)

A Figura 3 apresenta os valores da frequéncia dos conflitos mostrando que existem
alguns com maior frequéncia que outros. Os valores representados sdo da quantidade de
RPPN que ocorrem determinado conflito e a porcentagem de reservas que responderam ao
questionario. Alguns dos conflitos ocorrem em poucas RPPN e podem ser percebidos devido
a serem areas particulares, as quais demandam autorizacdo de uso. Os conflitos que
apresentam maior frequéncia no grafico sdo queimadas, caca/pesca e presenca de animais
domésticos. Esses tém relacdo com comunidades do entorno que as praticas ultrapassam o0s
limites fisicos da reserva. Possivelmente utilizando a reserva como fonte de lazer e aquisi¢do
de recursos naturais, como alimentacéo, remedio ou até mesmo lenha.

Figura 3 - Grafico de frequéncia de conflitos em RPPN.
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A Figura 4 representa a significancia dos conflitos com relagcdo ao percentual de RPPN
no qual eles ocorrem. A representacdo mostra que determinados conflitos tem uma
significAncia maior pelo proprietario/gestores. Os de maior significancia sdo queimadas,
caca/pesca e presenca de animais domésticos, podendo ser relacionados & maior ocorréncia. E
perceptivel que a significancia do conflito € um pouco menor que a frequéncia dele. 1sso se da
ao entendimento de que diferentes regides podem ser mais ou menos susceptiveis a
queimadas, como é o caso de reservas no dominio do Cerrado, e a caca/pesca onde ha maior
presenca e diversificacdo de fauna e que a cultura da comunidade do entorno tem a ver com
manutencdo dessas préaticas. A ocorréncia dos conflitos tem maior relagdo as praticas da
comunidade do entorno e da RPPN, a maior parte das RPPN que apresentaram conflitos

socioambientais tem algum tipo de atividades de visitagdo com praticas comerciais.

Figura 4 - Gréfico de significancia de cada um dos vinte (20) conflitos

levantados em porcentagem de RPPN.
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Fonte: Da autora (2019)

O grafico de frequéncia dos conflitos existentes em RPPN de frequéncia muito baixa
de conflitos representa em quantas foi observado determinado conflito. Os conflitos de maior
frequéncia sdo queimadas e caca/pesca, totalizando sete (7) e quatro (4) observacdes,
respectivamente. Os outros conflitos observados nessas RPPN sdo presenca/criacdo de
animais domésticos, vandalismo e problemas com a fiscalizacdo que tem repeticdo em duas
(2) reservas; uso de agrotoxicos, motociclistas e trilheiros ilegais e pouca participacdo popular

no processo decisorio que apresentaram uma repeticdo nas sete (7) observadas. A Figura 5.5
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representa a significancia dos conflitos pelos proprietarios das RPPN de frequéncia muito
baixa. No gréfico, os conflitos que apresentam maior frequéncia de ocorréncia sdo o0s que
também apresentam maior significancia, queimadas apresenta 36,4% e caca/pesca apresenta
23,9%.

Figura 5 - Graficos de frequéncia e significancia dos conflitos que ocorrem em RPPN de frequéncia
baixa de conflitos.
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Fonte: Da autora (2019)

O gréfico demonstra a significancia de cada conflito na visdo do proprietario da RPPN
que apresentou todos os conflitos socioambientais. Os com maior significAncia foram
gueimadas, invasfes/posseiros, problemas com a fiscalizagdo, falta de conscientizacdo da
comunidade local com 100% de significancia; seguidos por presenca/criacdo de animais
domésticos, relacdo com 6rgaos ambientais, montanhismo ilegal e motociclistas e trilheiros
ilegais com 94,1%; vandalismo apresentou 82,4%; caca/pesca 47,1%; disposicao irregular de
residuos solidos e mudancgas nos cursos dos rios apresentaram 23,5%; e por ultimo, uso de
transgénicos, uso de agrotoxicos, grilagem/expulsdes e pouca participacdo popular no

processo decisério com 5,9%.
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Figura 6 - Grafico de significancia de conflitos na RPPN que apresentaram frequéncia
muito alta de conflitos.
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A Tabela 1 indica a relagéo entre a existéncia do Plano de Manejo e as estratégias
de minimizacdo dos conflitos existentes, especificados para cada um dos dois dominios
fitogeogréaficos. Foi possivel verificar que a presenca do plano de manejo € um fator
importante para a amenizacao dos conflitos existentes por conter estratégias mitigadoras.

Tabela 1 — Tabela da relacéo entre dominios fitogeograficos, plano de manejo e

estratégias de minimizacéo dos conflitos

Dominio Status do plano de manejo
Com Em construcéo sem
c/ s/ c/ s/ c/ s/
estratégia estratégia estratégia estratégia estratégia estratégia
Atlantico 11 1 4 2 6 9
Cerrado 4 1 1 0 1 1
Total 15 2 5 2 7 10

Fonte: Da autora (2019)

Na relacdo da extensdo da area preservada total e média por dominio, o Atlantico
apresenta 6150,7ha representados por trinta e trés (33) RPPN, o que representa uma média de
reservas de 186,4ha. J& no dominio do Cerrado sdo protegidos 5713,6ha representados por
oito (8) RPPN, o que representa uma area média de 714,2ha. Isso implica em maiores areas
continuas de Cerrado que de dominio Atlantico, quando considerada a média de éarea
protegida por RPPN, apesar de o dominio Atlantico apresentar maior area total.

A Tabela 2 apresenta a quantidade de RPPN que receberam algum tipo de incentivo,
seja econdbmico ou técnico, dos 6rgdos ambientais ou responsaveis pela criacdo das mesmas,
ONGs e o6rgdos privados ou programas de compensacdo ambiental por criacdo de

empreendimento. Apesar de o numero de RPPN que receberam incentivos para criagdo no
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dominio Atlantico ser mais alto que no Cerrado, é possivel observar que a porcentagem em
relacdo ao total é igual para ambos os dominios. Por existirem alguns programas de
preservacdo da Mata Atlantica, o namero de RPPN criadas com incentivos da ONG SOS
Mata Atlantica juntamente com Programa de Protecdo da Mata Atlantica € alto, dez (10) das
dezesseis (16) RPPN que receberam incentivo.

Tabela 2 — Tabela de incentivos por dominio

fitogeografico
Dominio Incentivos
Presente Ausente
Atlantico 16 17
Cerrado 4 4
Total 20 21

Fonte: Da autora (2019)

Outro apontamento da pesquisa € o tipo de pessoa de direito que € proprietario das
RPPN e a relagcdo com desenvolvimento de atividade econdmica. O Cerrado apresenta 62,5%
das RPPN com presenca de atividades econémicas, sendo que dessas apenas trés (3) tem
Plano de Manejo e as mesmas apresentam pessoa juridica como proprietario. J& no dominio
Atlantico sdo observados 27,3% das RPPN com proposito de atividades econdmicas, sendo
que apenas trés (3) tem Plano de Manejo, e quatro (4) apresentam pessoa juridica como
proprietario. Dessa forma, 0s dados demonstram que o principal objetivo da criacdo de RPPN
no dominio Atlantico é de conservacédo da biodiversidade e no Cerrado, além da conservacéo
da biodiversidade ha uma maior exploracdo dos potenciais econdmicos da implantacdo desta
categoria de UC.

Em relacdo as estratégias para resolucdo ou minimizacdo dos conflitos, vinte e uma
(21) das reservas apresentam educacdo ambiental, seja ele juntamente com a comunidade do
entorno, programa de visitacdo com turismo ecoldgico, sinalizacdo dos limites da
propriedade, incentivos a pesquisa cientifica e visitagdo por escolas da comunidade, assim
como area de sede para melhor atendimento de visitantes. Em relacdo a existéncia de
queimadas, nove (9) praticam algum tipo de estratégia, seja com manutencdo de aceiros,
parcerias com empresas privadas, criacdo de brigada de incéndios ou comunica¢do com a
comunidade do entorno. Dessas RPPN que apresentam estratégias para diminuicdo de
ocorréncia de incéndios, apenas seis (6) apresentam estratégia de educacdo ambiental. Para
melhorar o dialogo e a relacdo com os 6rgdos ambientais e érgaos fiscalizadores, sete (7)
usam estratégias de colaboracdo/parcerias com prefeituras, CODEMA, Secretarias do Meio
Ambiente, ICMBIo, IBAMA e outros 6rgdos, para aproximar o relacionamento e obter apoio

na fiscalizacdo. Quatro (4) RPPN, além das estratégias de educagdo ambiental, apoio do 6rgédo
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responsavel, utilizam da criagdo de projetos especificos para a comunidade do entorno, como
aulas de tear, contratacé@o de vizinhos para trabalhar na propriedade da RPPN e parcerias entre
0s proprietarios para projetos em conjunto de desenvolvimento da comunidade local. Apenas
uma RPPN tem projeto de recuperacdo de areas degradadas e de nascentes do entorno, ndo

somente na propriedade.

6- DISCUSSOES

No processo de andlise dos dados foi percebido uma baixa frequéncia de conflitos em
RPPN, sendo observadas areas que ndo apresentam nenhum tipo de conflito socioambiental
na visdo do proprietario/gestor. Essa auséncia de conflitos ndo necessariamente indica uma
situacdo bem-sucedida. Pode ser que exprima uma situacéo de desinformacao aos indicadores
de crise socioecoldgica ou um processo de exclusdo das populagdes do entorno nos processos
de tomada de decisdo, sendo causados conflitos implicitos (VIVACQUA; VIEIRA, 2005).
Essas RPPN que ndo apresentam conflitos pela visdo do proprietario sdo relacionadas a
multiplas questdes como a utilizagdo da area como marketing verde de uma atividade
econémica ou como uma area destinada apenas a preservagdo dos recursos naturais sem uma
devida fiscalizacdo das ocorréncias na area.

Segundo De Pourcq et al. (2017), uma das causas mais significativas para a existéncia
de conflitos em areas protegidas publicas é na implementacdo, que é assumido que ndo existe
presenca de populacbes tradicionais ou ndo. A fase de implementacdo traz consigo o
aparecimento em grande repeticdo de problemas em relacdo a regularizacao fundiaria por ter
em sua resolucdo uma alta necessidade de recursos financeiros. Essa fase pressupfe a
resolucdo das questdes patrimoniais e de ocupacdo, tanto na aquisicdo de terras pelo Poder
Pablico quanto na desocupacdo das mesmas (DIEGUES; VIANNA, 1995).Dessa forma, uma
das caracteristicas mais importantes para o incentivo de criacdo das RPPN € o fato de que sdo
areas particulares, sem necessidade de desapropriacdo de moradores da area e implementacéo
sem um alto custo financeiro, principalmente publico, como ja apresentado por Daquinete;
Brito; Siqueira (2014). O processo de criacdo de Unidades de Conservacdo é baseado em
justificativas técnicas dos 6rgdos responsaveis, ndo ocorrendo participacdo das comunidades
afetadas com o estabelecimento da area protegida. Esse processo é recorrente tanto em areas
publicas como privadas, apesar da necessidade de consulta pablica para a criacdo das mesmas
devido aos impactos positivos e negativos da implementacdo de uma UC em uma regido.

As RPPN apresentam-se como importantes unidades de preservacdo da biodiversidade

por serem fragmentos nativos remanescentes nessas regioes de criacdo e serem considerados
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importantes corredores ecologicos. Além de serem abrigo de belezas cénicas naturais e
possibilitarem atividades econdmicas como ecoturismo, turismo de aventura e turismo rural,
sendo um grande incentivador a criagcdo das mesmas e de desenvolvimento da comunidade do
entorno por meio de atividades de visitacdo das UC (LIMA; FRANCO, 2014). Porém, a
existéncia de comunidade no entorno imediato, que utiliza os recursos biolégicos, pode ser
fonte geragéo de conflitos pela visdo do administrador (DIEGUES; JESUS; PEREIRA, 2011).
Os conflitos de maior frequéncia e significancia levantados pela pesquisa tem relacdo a
atividades econdmicas de grupos de comunidades moradoras do entorno ou visitantes. Em
Diegues (1995), pesca e caca sdo conflitos gerados geralmente por comunidades usuérias,
moradoras do entorno e visitantes, podem ser relacionadas a praticas culturais, econdémicas ou
de subsisténcia, e é tratado como conflito porque apesar de ser préatica cultural é ilegal em
qualquer modalidade em RPPN. Criagcdo de animais domésticos (pecuaria) e queimadas séo
tratados como conflitos gerados apenas por comunidades moradoras do entorno, ja que sao
devido a falta de respeito aos limites da reserva e sdo gerados, principalmente, por atividades
econémicas, apesar de poderem ser relacionados a praticas de subsisténcia. Esse estudo tem
correlacdo com o trabalho atual, apesar de se tratarem de Unidades de Conservacdo de
dominios diferentes, privadas e publicas. Isso demonstra que independente da caracteristica
do dominio da UC, os conflitos percebidos pelos gestores e gerados por comunidades usuarias
serdo muito semelhantes.

Assim como nas RPPN, a maior critica aos Orgdos ambientais ou criadores de
Unidades de Conservagéo € que a situacdo das UC é de completo abandono. E observada falta
de recursos financeiros, aliada a inexisténcia de uma fiscalizacdo adequada como alguns dos
principais fatores apontados por quase todas as UC (DIEGUES; VIANNA, 1995). Essa
situacdo tem como reflexo a falta de atualizacdo do cadastro estadual e federal das RPPN, o
que foi um complicador do levantamento das informacGes dos proprietarios para que
pudessem ser convidados a participar da pesquisa. Além de ser uma das causas para a nao
elaboracdo do Plano de Manejo das RPPN, ja que foi observado que os incentivos para
criacdo das RPPN por ONGs e 06rgdos publicos existem e sdo significativos, mas para a
criacdo do Plano de Manejo sdo ineficientes, fazendo com que os proprietarios ndo elaborem
o documento exigido por legislacdo. O Plano de Manejo ¢ elaborado seguindo alguns critérios
apresentando informacbes das caracteristicas fisicas e ecologicas da é&rea; descricdo e
localizacdo das atividades que serdo realizadas na area; os recursos financeiros; a relacdo com
a comunidade local; e problemas e ameagas a conservacdo dos recursos naturais enfrentadas

pela RPPN. A ndo criagdo do Plano de Manejo sugere risco na finalidade de criagédo da
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reserva e risco na relagdo com a comunidade (OLIVEIRA; SUPERTI, 2009). Apesar disso, é
entendido que as dificuldades para a criagdo de um documento complexo e que demande
profissionais qualificados seja de alto custo e que a maioria dos proprietarios ndao tem
condi¢des técnicas e financeiras para a elabora¢do do mesmo.

Para um programa efetivo de incentivo a criagdo e manutencdo dessas unidades
deveriam ser verificados requisitos como divulgacdo, agilidade nos processos e incentivos
realmente atraentes, além de isencdo dos ja existentes, ITR (Imposto Territorial Rural) e
condicdo de prioridade para concessdo de crédito do Fundo Nacional do Meio Ambiente
(FNMA). A criacdo de RPPN dentro da zona de amortecimento de UC publicas de grande
extensdo pode trazer a minimizacgdo de conflitos com os proprietarios, ja que podem oferecer
servicos de apoio ao visitante da UC publica, favorecendo ainda mais o retorno financeiro de
investimento (LIMA; FRANCO, 2014). Outra forma de incentivos para a criacdo de RPPN no
Brasil, seria a abordada por Farinha et al. (2019) sobre a obtencdo de oportunidades de
pagamento ao proprietario da area, pelos servicos ecossistémicos prestados, caso protegesse
pelo menos uma parte da propriedade ao invés de plantio ou pastagem na area total, sendo
possiveis valores por pagamentos de servigos ecossistémicos serem superiores aos valores de
producdo agricola. Os incentivos para os produtores de culturas agricolas para exportacéo
ainda sdo maiores com a possibilidade de certificacdo internacional do produto por haver
Unidade de Conservacdo nas proximidades, assim como areas de vegetacdo nativa

regulamentadas por lei.

7- CONCLUSAO

Ao analisar os conflitos que ocorrem nas RPPN mineiras, conclui-se que existe baixa
frequéncia de conflitos, que pode estar relacionada a falta de fiscalizacdo da area pelo
proprietario, assim como o fato de ser uma area protegida privada fazer com que diminua 0s
conflitos por questdes fundiarias, ja que ndo existe a necessidade de desapropriacdo de
moradores da area, bem como o fato de ser uma propriedade privada faz com o que o zelo
pela area seja maior por parte do proprietario e da comunidade do entorno. A ocorréncia dos
conflitos socioambientais em RPPN tem forte relacdo com condicBes legais, fiscalizacdo e
legislacdo rigida de uso e ocupacdo do solo, além de utilizacdo dos recursos naturais, e
condigdes sociais, relacionados as comunidades do entorno e visitantes e suas demandas por
uso dos recursos naturais e entendimento sobre &reas protegidas. Além das condicOes
ecoldgicas, influenciadas pelos dominios fitogeogréaficos e suas zonas de transicdo, o que

permite que tenham caracteristicas especificas e sejam mais inclinados a ocorréncia de
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determinados conflitos. Foi observado que a presenca de Plano de Manejo da RPPN facilita a
gestdo das unidades e facilita a minimizacéo dos conflitos existentes, promovendo estratégias
como educacdo ambiental, minimizacdo de queimadas e criagdo de brigadas de incéndios,
projetos para a comunidade do entorno para ameniza-los. Apesar, € importante lembrar que o
documento é de elaboracdo complexa e demanda multidisciplinaridade o que dificulta a
presenca do mesmo em RPPN em que o proprietario tem somente o intuito de conservar 0s

recursos naturais € ndo tem retorno econémico da area.

8- CONSIDERACOES FINAIS

O atual trabalho apresenta necessidade de novas pesquisas em relacdo a criacdo e as
dificuldades para realizacdo do Plano de Manejo exigido pela legislagdo, que necessita
multidisciplinaridade, recursos financeiros e conhecimentos técnicos para ser elaborado, o
que, na maioria das vezes ndo sdo de conhecimento dos proprietarios e gestores ou ndao ha
recursos financeiros para elabora-lo, fazendo com que a auséncia desse documento seja mais
comum que a existéncia do mesmo. Essa complexidade e auséncia gera necessidade de estudo
sobre possibilidades de Planos de Manejo simplificados conforme tamanho da UC e area do
entorno, como proximidade com extensas areas protegidas como possibilidades de facilitar a
criacdo do mesmo. A falta de incentivos e apoio pelo Poder Publico e 6rgdos privados na
manutencdo e fiscalizacao foi observada juntamente com a auséncia de pesquisas relacionadas
a areas protegidas particulares, o que gera importancia na tematica de conflitos
socioambientais nessas UC, trazendo a reflexdo de serem colaboradoras da conservacdo da
biodiversidade e servir como corredores ecoldgicos, principalmente quando associada a zonas
de amortecimento de UC publicas de grandes extensdes. Devido a isso, foi observada a baixa
variedade de estratégias para amenizagdo dos conflitos por parte dos proprietarios, havendo
necessidade de pesquisas elaboradas junto ao Poder Publico sobre possibilidades de politicas
publicas em beneficio a essas areas protegidas, além de melhor regulamentacdo dos incentivos
e estudos de utilizacdo da area em beneficio econdmico para o proprietario e para a
comunidade do entorno sem perdas ambientais.

O levantamento dos outros sete (7) conflitos além dos existentes em literatura cria a
demanda de aplicacdo de pesquisa semelhante em mais RPPN, tanto em Minas Gerais quanto
em nivel nacional, utilizando um questionario com maior namero de conflitos e atualizar a
significancia dos novos conflitos levantados. A falta de atualizagdo e manutencdo dos
cadastros estaduais e federais das RPPN geraram grande dificuldade no andamento e

levantamento dos dados para o trabalho, mostrando a necessidade de criar uma base de dados
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solida para melhorar a qualidade das pesquisas e otimizar o tempo gasto para coleta de dados
para as proximas. Essa organizacdo dos dados gera requisicdo para novas pesquisas em
parceria com os 6rgdos de criacdo, ONGs e Associacdo de Proprietarios de RPPN no Brasil
todo, favorecendo um levantamento nacional da realidade dessas UC e auxiliando na gestéo

das mesmas.
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APENDICE 1- QUESTIONARIO

Caracterizacao socioambiental de RPPN’s de Minas Gerais

Nome:

Endereco de e-mail:
Tel:

Dados daUnidade
Nome da Unidade:

Tamanho:

Bioma:;

Possui Conselho Gestor?

Sim( )

Né&o ( )

Se possui Conselho Gestor, a populacéo se faz representar?
Sim( )

Néo ( )

Se ha participacdo popular, quais sdo seus representantes? (Associacbes de Moradores,

Associacdes de Produtores ,Rurais, ONGs locais, etc.)

Possui Plano de Manejo?
Sim( )

Nao ( )

Se ndo, esté sendo elaborado?

e Sim( )
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e Nio( )

Qual o estagio de elaboracdo em que se encontra o Plano de Manejo?
e () Inicial
e () Intermediario
e ( )Final

Existe alguma dificuldade de recursos que dificulta a elaboragéo para o Plano de Manejo?
e Sim( )
e Nao( )

Quais recursos dificultam a elaboragéo do Plano de Manejo?

Ha quanto tempo vocé é gestor ou proprietdrio de Unidade de

Conservacao?

Quantas unidades ja gerenciou?

Quanto tempo é gestor destaUnidade?

Qual a sua formacéo técnica?

O que motivou a criagdo da RPPN? Houve algum incentivo ou facilitador?

Quadro 1. Conflitos

Assinale, quando couber e em ordem de importancia (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13,
14, 15, 16, 17, 18 e 19), os principais conflitos socioambientais. Marque todas que se aplicam
e, Caso seja necessario, acrescente outras. Obs: conflitos podem ter a mesma ordem de

importancia, se assim for considerado em sua opiniao.



Conflitos

10

11

12

13

14

15

16

17

1. Uso
deTransgénicos

2. Uso de
Agrotoxicos

3. Caca/pesca

4. Desmatamento/ex
trativismo vegetal.

5. Queimadas.
6. Vandalismo
7. Presenca/criacéo

de animais domésticos.

8. Disposicéo
irregular de residuos
solidos

9. Mudangas nos
cursos dos rios.

10.  Invasdes/posseiro
S.

11.  Grilagem/expulsd
es.

12. Problemas com a
Fiscalizacéo.

13. Pouca
participacdo popular no
processo decisorio.

Outros conflitos

14.

15.

16.

17.

18.

30
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Conflitos 1121/3/4|5|6|7 |89 10

11

12

13

14

15

16

17

19.

20.

Quadro 2. Relacione as causas com os conflitos correspondentes colocando na coluna B a

numeracdo dos conflitos do quadro 1. Obs: varios conflitos podem corresponder a uma

mesma causa!

A

B

Causas Conflito (s) correspondente (s)

Legislagéo restritiva

Regularizacdo fundiaria.

Expansdo urbana.

Industrializag&o.

Especulacdo imobiliaria.

Turismo

Agricultura

Pecuaria

Mineracao

Garimpo

Se vocé marcou, na pergunta anterior, as op¢des (a)- "industrializacdo", (b)- "agricultura", (c)-

"pecuaria (leite ou corte)”, (d)- "presenca/criacio de animais domeésticos",

"garimpo/mineracdo” ou (f)- "outros", Especifique qual (is).

(e)-
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Os conflitos estéo relacionados a qual tipo de populacdo? Assinale as opgdes que se aplicam
ao caso da sua Unidade (podem ser assinaladas quantas alternativas couberem).

Do entorno ( )

Residente na area daunidade ( )

Visitante ()

Se ha conflitos envolvendo populag¢des do entorno, quais sdo essas populacdes? Marque todas
que se aplicam.

Populaces tradicionais indigenas ( )

Populagdes tradicionais ndo-indigenas ( )

Populacbes ndo-tradicionais urbanas ( )

Populacbes ndo-tradicionais rurais ( )

Se ha conflitos envolvendo populacdes residentes na area daunidade, quais Sd0 essas
populacdes? Marque todas que se aplicam.

Populaces tradicionais indigenas ()

Populacdes tradicionais ndo-indigenas ( )

Populacbes ndo-tradicionais urbanas ( )

Populacbes ndo-tradicionais rurais ( )

Se ocorre caga ou captura de animais na UC, ela € com qual finalidade? Marque todas que se
aplicam.

Domesticacao ()

Comercializacao ( )

Caca llegal (sobrevivéncia ou esportiva) ( )

Se héa extracdo de espécies vegetais, ela é com qual finalidade? Marque todas que se aplicam.
Madeira para lenha ( )
Madeira para utilizagdo em cercas ( )

Madeira para producéo e comercializagéo de carvédo ( )



33

Plantas para fins medicinais - uso proprio ( )
Plantas para fins medicinais — comercializagédo ( )
Plantas ornamentais - uso proprio ( )

Plantas ornamentais — comercializagéo ( )

° QOutros:

O cultivo de espécie(s) vegetal(is) exdtica(s) no entorno € causa de conflitos?
Sim ()
Né&o ()

Se a resposta para a pergunta anterior for afirmativa, cite quais espécies.

Houve audiéncia publica na criacdo da unidade?
Sim( )
Néo ( )

Em sua gestdo nesta UC, qual sua percepg¢éo sobre os conflitos socioambientais?

Inerentes a qualquer sistema social, funcionam como propulsores das mudancas; ndo ha
possibilidade de resolucédo definitiva de qualquer conflito. ( )

Séo disturbios na ordem dos sistemas sociais que solicitam esforcos para o desenvolvimento
de estratégias para neutraliza-los ou mitiga-los, sendo considerados contingéncia negativa em

um sistema equilibrado. ( )

Existem projetos que envolvam as comunidades do entorno? Descreva-o0s brevemente.
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Em linhas gerais, quais estratégias tém sido adotadas para alcancar seus objetivos frente aos

conflitos socioambientais nesta UC?

Observacdes que queira fazer sobre os conflitos ou a pesquisa.




APENDICE 2 - LISTA DE RPPNS QUE RESPONDERAM AO QUESTIONARIO

RPPN Ambito Municipio Dominio | Area (ha)

Fazenda Lagoa Estadual Monte Belo Atlantico 291,56
EcoCerrado Brasil Estadual Araxa Cerrado 30
Ovidio Pires 2 Estadual | Santa Rita do Jacutinga | Atlantico 84,23
Ovidio Pires 3 Estadual | Bom Jardim de Minas | Atlantico 100,024
Ovidio Pires 5 Estadual Andreléndia Atléntico 74
da Fragalha Estadual Aiuruoca Atlantico 2,99
Fazenda Nascer Estadual Ouro Preto Atléntico 59,67
Fazenda Sucupira Estadual Arinos Cerrado 252
Mato Limpo Estadual Rio Preto Atlantico 38,9938
Sitio Dois Irmaos Estadual Itamonte Atlantico 16,94
Doutor Noberto Custodio Ferreira Estadual | Santana de Cataguases | Atlantico | 217,1638
'Iar\lssst:;uto Olho D'Agua / Séo Francisco de adual Alterosa Atlantico 63
Josepha Mendes Ferrdo Estadual Alterosa Atlantico 0,55
Cachoeira do Curiango Estadual Itacambira Cerrado 62,7225
Guilman Amorim Estadual Antbnio Dias Atlantico 254
Quintas do Cedro Estadual Outro Preto Atlantico 4,84
Ecovive Estadual Poté Atlantico 38,817
Fazenda Serra Negra Estadual Lima Duarte Atlantico 332,28
Morro do Elefante Estadual Bocaina de Minas Atlantico 30,7038
Sitio do Zaca Estadual Ipatinga Atlantico 17,3401
Fartura Estadual Capelinha Atlantico | 1455,1253
Olga Coelho Ullmann Estadual Juatuba Cerrado 91,91
Vale dos Cristais Estadual Nova Lima Atlantico 248,67
Ave Lavrinha Estadual Bocaina de Minas Atlantico 49,0517
Resgate | / 11/ 11/ 1V /V Estadual Alto Jequitiba Atlantico 125,02
Brumas do Espinhago/Ermo das Gerais Estadual Santana do Riacho Cerrado 816
Séo Francisco de Assis (Lagoa Dourada) Estadual Lagoa Dourada Atlantico 62,144

_ Santo Antonio do o 734
Cachoeira das Pedras Estadual Grama Atlantico '
Fazenda Bulcdo Estadual Aimoreés Atlantico 609
Recanto Zen Franciscano Estadual Mar de Espanha Atlantico 72,3588
Nascentes do Aiuruoca I e Il Estadual Aiuruoca Atlantico 53,4266
Alto da Boa Vista Federal Descoberto Atlantico 125,27
Santuério do Caraca Federal Santa Bérbara Cerrado 10,188
Fazenda Alto da Boa Vista Federal Bocaina de Minas Atlantico 55
Sitio Pirilampo Federal ljaci Atlantico 2
Mata da Califérnia Federal Salto da Divisa Atlantico 149,88
Fazenda Serra do Ribeirdo Federal Pouso Alto Atlantico 46,99
Unidade de Conservagdo de Galheiros Federal Perdizes Cerrado 2,695
Fazenda do Iracambi Federal Rosario da Limeira Atlantico 70
Cachoeira Cerraddo Federal | S&o Roque de Minas Cerrado 38
Inhotim Federal Brumadinho Atlantico 145,47




